TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DEs. OswAaLDO TRIGUEIRO DO VALLE FiLHO

ACORDAO

APELACAO CIVEL N° 0007609-94.2013.815.2003.
Origem : 1“Vara Regional de Mangabeira.
Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.
Apelante : Marcos da Costa Maranhdo.

Advogado : Caio Sales Pimentel.

Apelado : BV Financeira S/A.
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APELACAO. ACAO DE REVISAO DE
CONTRATO. INSTITUICAO FINANCEIRA.
APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO

CONSUMIDOR. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PREVISAO CONTRATUAL

EXPRESSA. APLICACAO SUMULA N° 539 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
COBRANCA DE JUROS REMUNERATORIOS
FLAGRANTEMENTE ABUSIVOS. TAXAS
SUPERIORES AS PRATICADAS NO
MERCADO E CONSTANTES NA TABELA
ELABORADA PELO BANCO CENTRAL.
NECESSIDADE DE REVISAO. COBRANCA
DA TARIFA DE CADASTRO. POSSIBILIDADE
DE COBRANCA. PRECEDENTES DOS
TRIBUNAIS SUPERIORES. PROVIMENTO
PARCIAL DO APELO.

- Revela-se irrefutavel a aplicagdo do Codigo de
Defesa do Consumidor as institui¢cdes financeiras,
segundo entendimento jurisprudencial ja consolidado.

- “E permitida a capitalizacdo de juros com
periodicidade inferior a anual em contratos
celebrados com institui¢coes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000(MP 1.963
- 17/00, reeditada como MP 2.170 - 36/01), desde
que expressamente pactuada’ (Sumula n°® 539 do
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STJ. 2* Secao. Aprovada em 10/06/2015, Dje
15/06/2015).

- " A previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente
para permitir a cobranc¢a da taxa efetiva anual
contratada” (STJ, REsp 973827/RS, julgado em
08/08/2012, DJe 24/09/2012).

- Em principio, a utilizacdo da Tabela Price, por si sO,
nao constitui pratica vedada ou abusiva, podendo as
institui¢des financeiras aplica-la regularmente.

- Em se wverificando que a taxa de juros
remuneratorios cobrada pela instituicdo financeira
encontra-se consideravelmente acima da média do
mercado para a modalidade do negdcio juridico
efetivado, constata-se a abusividade da clausula
contratual, havendo de ser revista para o fim de
reduzi-la ao patamar médio previsto em conformidade
com tabela elaborada pelo Banco Central do Brasil.

- No que concerne a Tarifa de Cadastro, o Superior
Tribunal de Justica decidiu recentemente pela
validade da sua cobranca, desde que esteja
expressamente  tipificada em  ato  normativo
padronizador da autoridade monetaria, a qual somente
pode ser cobrada no inicio do relacionamento entre o
consumidor e a institui¢ao financeira.

- Sendo a devolugao em dobro pertinente apenas no
caso de cobranga realizada com ma-fé, bem como se
verificando o fato de o consumidor ter expressamente
celebrado o contrato com os encargos questionados,
ha de se condenar a institui¢ao financeira a devolugao
simples.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA
a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, em sessao
ordinaria, dar parcial provimento ao apelo, nos termos do voto do relator,
unanime.

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Marcos da Costa
Maranhio em face de sentenga prolatada pelo Juizo da 1* Vara Regional de
Mangabeira, nos autos da Acao de Revisiao Contratual c/c Repeticao de
Indébito ajuizada em desfavor da BV Financeira S/A.
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Na pec¢a inaugural, o promovente afirma ter celebrado com o
Banco demandado contrato de empréstimo a ser pago em 48 (quarenta € 0ito)
parcelas mensais no valor de R$ 212,00 (duzentos e doze reais).

Aduz que a prestagcao se revelou bastante elevada, razdao pela
qual ingressou com a presente demanda. Sustenta, em sintese, a abusividade
dos juros remuneratoérios e da capitalizacdo mensal com a utilizagao da Tabela
Price, bem como a ilegalidade da cobranca das Tarifa de cadastro. Pugnou,
assim, pela revisdo do contrato a fim de afastar as mencionadas
irregularidades, com a devolugao dos valores pagos em excesso.

Apesar de devidamente citado, o Banco nao apresentou
contestacgao (fls. 40).

Fazendo a entrega da prestacao jurisdicional pleiteada pelos
litigantes, a Magistrada de primeiro grau julgou improcedente a demanda (fls.
41/44).

Insatisfeito, o autor interpds recurso de apelagcao (fls. 47/58),
alegando a ilegalidade da cobranca da tarifa de cadastro; capitalizacao com a
utilizacao da Tabela Price e, ainda, a abusividade da taxa de juros por ter sido
fixada acima da média do mercado. Ao final, pugna pelo provimento do apelo
e reforma da sentenga, a fim de que a demanda seja julgada totalmente
procedente.

Contrarrazoes ofertadas (fls. 80/107)

O Ministério Publico, por meio de sua Procuradoria de Justiga,
opinou pelo prosseguimento do feito sem manifestagao meritoéria (fls. 112).

E o relatorio.
VOTO.

Antes de analisar os requisitos de admissibilidade do presente
recurso, cumpre a esta relatoria tecer alguns comentarios acerca da vigéncia e
aplicabilidade da novel norma processual.

E certo que, em regra, o Novo Cédigo de Processo Civil sera
aplicado desde logo aos processos pendentes, a teor do que dispde seu artigo
1.046. No entanto, tal norma deve ser interpretada também a luz do Direito
Intertemporal, respeitando-se o que se pode denominar de ato juridico
processual perfeito e direito subjetivo processual adquirido pelas partes.

Nesta perspectiva, ¢ que o V Encontro do Féorum Permanente
de Processualistas Civis (V FPPC) — que reuniu processualistas de diferentes
escolas de pensamentos, a fim de discutir a Lei n.° 13.105/2015 e emitir
enunciados aprovados por unanimidade de seus participantes — teve um de
seus grupos tematicos dedicados a discussao do Direito Intertemporal.
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Sob esse enfoque, analisando sistematicamente o Novo Cdédigo
de Processo Civil e os enunciados do FPPC quanto ao tema em debate,
entendo que o novo sistema recursal devera ser aplicado apenas as sentengas
publicadas — ou divulgadas nos autos eletronicos — apds a sua vigéncia.

Isso porque, com a publicacao de determinada decisdao sob a
¢gide do Cobdigo de Processo Civil de 1973, o prazo para interposicdao de
eventual recurso transcorreu de acordo com o que ali se encontrava disposto.
Da mesma forma, ao interpor o recurso, a parte o fez imbuida dos principios e
regramentos previstos na legislacao que se encontrava vigente.

Logo, nao se poderia agora, apds a entrada em vigéncia do
CPC de 2015, pretender-se aplicar o seu novo sistema recursal, sob pena de
ferir o j& mencionado ato juridico processual perfeito e o direito subjetivo
processual da parte, que foram consolidados — quanto aos requisitos de
admissibilidade recursal e dos seus efeitos — no momento da interposi¢cao de
sua irresignagao.

No mesmo trilhar de ideias, ¢ o enunciado 311 do Foérum
Permanente de Processualistas Civis (FPPC), que se aplica ao caso de
Remessa Necessaria, sendo vejamos:

“311. (arts. 496 e 1.046). A regra sobre remessa
necessaria é aquela vigente ao tempo da publicacdo
em cartorio ou disponibiliza¢do nos autos
eletronicos da senten¢a, de modo que a limitacdo de
seu cabimento no CPC ndo prejudica os reexames
estabelecidos no regime do art. 475 do CPC de
1973”.

Dito, destaco que a decisao ora recorrida fora publicada sob a
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973, motivo pelo qual tal
regramento devera regular os efeitos e os requisitos de admissibilidade do
recurso contra aquela interposto.

Pois bem. Presentes os requisitos de admissibilidade de acordo
com os termos dispostos no Codigo de Processo Civil de 1973, conhe¢o do
apelo, passando a analise dos argumentos recursais.

De antemao, ressalte-se que, consoante preconiza o enunciado
sumular n°® 297 do Superior Tribunal de Justica, que “o Codigo de Defesa do
Consumidor é aplicavel as institui¢oes financeiras.” Por conseguinte, a
relagdo contratual estabelecida entre as partes se configura tipica relacao de
consumo.

Dessa forma, € possivel a revisao de clausulas de contratos

firmados com institui¢gdes financeiras, desde que a apontada abusividade seja
demonstrada nos autos, relativizando, assim, o brocardo latino do “pacta sunt

Apelagdo Civel n° 0007609-94.2013.815.2003 4



servanda”, segundo o qual os contratos, uma vez celebrados livremente,
devem ser cumpridos.

I — Da capitalizacio mensal de juros

Ha de se destacar, prefacialmente, que o caso versado nos autos
dispensa maiores delongas, uma vez que consubstancia hipotese reverberada
em recente entendimento sumulado pelo Superior Tribunal de Justica. Trata-se
do Enunciado n°® 539 da Stiimula de Jurisprudéncia do Tribunal da Cidadania,
cuja redacao foi aprovada em 10/06/2015, in verbis:

Stmula 539 — STJ: “E permitida a capitalizacdo de
Jjuros com periodicidade inferior a anual em
contratos celebrados com institui¢coes integrantes do
Sistema  Financeiro  Nacional a partir de
31/3/2000(MP 1.963 - 17/00, reeditada como MP
2.170 - 36/01), desde que expressamente pactuada™

Nao ha que se cogitar em inaplicabilidade do entendimento ou
das normas resultantes do precedente supracitado, haja vista que os casos que
deram origem a instaura¢ao das milhares de demandas revisionais tinham por
objeto idéntica forma de pactuagao aquela firmada pela promovente, qual seja
o contrato de financiamento de automovel.

Logo, o entendimento sumulado espelha a fundamentacao de
que a capitalizacao de juros ¢ permitida com periodicidade inferior a um ano,
nos contratos firmados pelas institui¢des financeiras integrantes do Sistema
Financeiro Nacional, ap6s o advento da Medida Provisoéria n® 1.963-17/00
(reeditada sob o n® 2.170-36/01), a qual em seu art. 5° dispode:

“Art. 5°. Nas operacgoes realizadas pelas institui¢oes
integrantes do Sistema Financeiro Nacional, ¢é
admissivel _a  capitalizacdo de  juros com
periodicidade inferior a um ano.

Paragrafo unico. Sempre que necessario ou quando
solicitado pelo devedor, a apura¢cdo do valor exato
da obrigag¢do, ou de seu saldo devedor, sera feita
pelo credor por meio de planilha de cdlculo que
evidencie de modo claro, preciso e de facil
entendimento e compreensdo, o valor principal da
divida, seus encargos e despesas contratuais, a
parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a
parcela correspondente a multas e demais
penalidades contratuais.” (grifo nosso).

E de se destacar que ndao ha que se falar em
inconstitucionalidade da referida Medida Provisoria, ao menos até que haja o
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julgamento pelo Supremo Tribunal Federal da Acao Direta de
Inconstitucionalidade n® 2.316-1.

Nesse cenario, € aplicavel a supramencionada norma, a qual
autoriza a capitalizacao de juros, aos contratos posteriores a sua vigéncia
firmados pelas instituigdes integrantes do sistema financeiro nacional, desde
que haja, entretanto, pactuagao expressa.

Nesse mesmo sentido, a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal
possui entendimento pacifico, aplicando-se a fundamentagdao oriunda do
precedente do Superior Tribunal de Justi¢a acima destacado:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO.  FINANCIAMENTO  BANCARIO.
CAPITALIZACAO DE JUROS. POSSIBILIDADE.
EXPRESSA CONVENCAO ENTRE AS PARTES.
VARIACAO ENTRE AS TAXAS MENSAL E ANUAL.

MANUTENCAO DA SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. NEGO SEGUIMENTO AO
APELO. - A capitalizagdo mensal de juros ¢é

permitida nos contratos celebrados apos a edi¢do da
MP n° 1.963-17, de 30 de marco de 2000, reeditada
sob o n° 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada. No caso dos autos, diante da existéncia da
varia¢cdo entre as taxas mensal e anual, resta
verificada a pactuacgdo.

(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo NP°
01088964320128152001, Relator DES LEANDRO
DOS SANTOS, j. em 24-02-2016).

No caso em tela, verifica-se que o contrato de financiamento foi
firmado em 2011 e, conquanto nao tenha clausula expressa prevendo a
capitalizacdo de juros, patente estd que foi devidamente pactuada, pois a
disparidade entre os juros mensais € os anuais ¢ tamanha que demonstra
claramente a existéncia de juros capitalizados em periodicidade inferior a um
ano.

Ou seja, o simples ato de multiplicar os juros mensais pela
quantidade de meses do ano, ja aponta para a sua incontestavel existéncia,
afastando, portanto, a alegada abusividade, posto que o consumidor, desde o
inicio da relagado obrigacional teve ciéncia dos termos de sua divida.

Com efeito, ao analisarmos o contrato (fls. 28/30), verificamos
que ¢ explicito em detalhar o valor do empréstimo e as taxas de juros mensal
(4,49%) e anual (69,39%).

Desse modo, entendo que a previsdao no instrumento contratual,
livremente assinado pelas partes, da taxa de juros mensal e anual, faz-se

suficiente para compreensdo do consumidor quanto a cobranca de juros
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capitalizados mensalmente, levando a conclusao de que, dessa forma,
encontram-se pactuados.

Concluo, entao, pela licitude da capitalizagcao de juros apods a
edicdo da ja mencionada Medida Provisoria, desde que tenha previsao
contratual, como no presente caso.

No que se refere a incidéncia da Tabela Price, prevalece na
jurisprudéncia o entendimento de que o citado sistema de amortizacdo da
divida nao ¢ ilicito.

Carlos Pinto Del Mar leciona:

“A Tabela Price nada mais é do que um sistema de
amortizagdo, que tem como caracteristica o fato de
reunir uma subparcela de amortizag¢do e outra
subparcela de juros, de tal forma que a soma dessas
duas parcelas, ou seja, o valor total das parcelas,
durante todo o periodo, seja uniforme”. (In Aspectos
Juridicos da Tabela Price, Ed. Juridica Brasileira,
2001, p. 40).

Dessa forma, quando se pretender amortizar um empréstimo em
parcelas fixas a qualquer taxa, o sistema serda o da Tabela Price, eis que
apresenta prestagoes constantes.

Assim, se a utilizagdo desse sistema ¢ feita de modo que
resultem juros dentro dos limites legais, ndo ha qualquer ilegalidade na sua
utilizagao.

O colendo Superior Tribunal de Justi¢a, quando do julgamento
do REsp. n° 973827/RS, realizado sob a 6tica dos recursos repetitivos, firmou
orientagdo jurisprudencial no sentido de que "a previsdo no contrato bancario
de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada’.

Desse modo, ndo merece reparo a sentenga proferida, neste
ponto, porquanto estando expressa a contratacdo de juros capitalizados no
contrato, licita a sua cobranga.

II — Da limitac¢ao dos juros remuneratorios

No que concerne aos juros remuneratorios, restou sedimentado
o entendimento jurisprudencial de que nao mais se aplica o Decreto n°
22.626/33, comumente denominado “Lei de Usura’, que tem como escopo a

limitacao dos juros que foram livremente estabelecidos pelas partes.

A proposito, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n°
596, in verbis:
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“As disposi¢oes do Decreto n°22.626 de 1933 ndo se
aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operacoes realizadas por institui¢oes
publicas ou privadas, que integram o Sistema
Financeiro Nacional.”

Dessa forma, a taxa de juros nao se limita ao patamar de 12%
ao ano ¢ 1% ao més, como pleiteado pela recorrente. Os juros s6 podem ser
revistos, em situagdes excepcionais, quando evidenciada a abusividade do
referido encargo, de modo a gerar uma excessiva onerosidade ao contratante.

Atualmente, a comprovagao da supramencionada onerosidade
se d4 quando o percentual contratado destoa da taxa média praticada pelo
mercado financeiro, em contratos da mesma natureza.

Neste sentido é o entendimento do Tribunal da Cidadania:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO DE 12%
AFASTADA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
PACTUACAO EXPRESSA. SUMULA N.

126/STJ. COMISSAO DE PERMANENCIA E JUROS
REMUNERATORIOS ~ NO  PERIODO  DE
INADIMPLEMENTO. SUMULA N. 211/STJ. TAXA
DE ABERTURA DE CREDITO.

TARIFA DE EMISSAO DE CARNE.
POSSIBILIDADE DE COBRANCA ATE 30.4.2008.
IOF FINANCIADO.

1. A alteracdo da taxa de juros remuneratorios
pactuada em mutuo bancario depende da
demonstracdao cabal de sua abusividade em relacdo
a taxa média do mercado (Recurso Especial
repetitivo n. 1.112.879/PR).

2. Aplica-se a Sumula n. 126 do STJ quando ha
fundamento constitucional suficiente, por si sO, para
a manuten¢do da decisdo recorrida no tocante a
capitalizagdo mensal dos juros, mas a parte ndo
interpoe recurso extraordinario.

3. Evidenciada a abusividade das clausulas
contratuais, afasta-se a mora do devedor (Recurso
Especial repetitivo n. 1.061.530/RS).

4. E permitida a cobranc¢a da taxa de abertura de
crédito (TAC) e da tarifa de emissdao de carné (TEC)
nos contratos celebrados até 30.4.2008, ressalvado o
exame de abusividade em cada caso concreto
(Recursos Especiais repetitivos n. 1.251.331/RS e
1.255.573/RS).
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5. Aplica-se o obice previsto na Sumula n. 211 do
STJ quando a questdo suscitada no recurso especial,
ndo obstante a oposi¢cdo de embargos declaratorios,
ndo foi apreciada pela Corte a quo.

6. O acesso a via excepcional, nos casos em que o
Tribunal a quo, a despeito da oposi¢do de embargos
de declaragdo, ndo regulariza a omissdo apontada,
depende da veiculagcdo, nas razoes do recurso
especial, de ofensa ao art. 535 do CPC.

7. Ndo ¢ abusiva a clausula que convenciona o
pagamento do I[OF financiado (Recurso Especial
repetitivo n. 1.255.573/RS).

8. Agravo regimental provido.” (AgRg no REsp
1460154/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
02/02/2016, DJe 18/02/2016) — (grifo nosso).

Na espécie, compulsando os elementos que formaram o
conjunto probatdério, emerge que a taxa de juros mensal foi pactuada no
percentual de 4,49% ao més e 69,39% ao ano (fls. 28). Em consulta a tabela
das taxas médias de mercado do Banco Central do Brasil,
(http://www.bcb.gov.br/ftp/depec/NITJ201212.xls), verifica-se que, no més da
celebracao da avencga entre as partes — abril de 2011 —, as taxas mensal e anual
média apurada para operagdes relativas a concessao de crédito pessoal eram de
3,43% e 49,86%, respectivamente.

Desta feita, no caso de que se cuida, as taxas de juros
remuneratorios cobradas pela instituicao financeira estao acima da média do
mercado para a modalidade do negdcio juridico efetivado, razdo pela qual
merece reforma, neste ponto, a decisao combatida, a fim de estabelecer os
juros mensais em 3,43% e anuais em 49,86%.

III - Da Tarifa de Cadastro

No que concerne a Tarifa de Cadastro, o Superior Tribunal de
Justica decidiu recentemente pela validade da sua cobranga, desde que esteja
“expressamente tipificada em ato normativo padronizador da autoridade
monetaria, a qual somente pode ser cobrada no inicio do relacionamento
entre o consumidor e a institui¢do financeira.”

Eis excerto da decisao proferida pela Segunda Secao do
Tribunal da Cidadania, em 28/08/2013, no REsp. 1.255.573:

“A Segunda Seg¢do, por unanimidade, conheceu do
recurso especial e deu-lhe parcial provimento para
restabelecer a cobran¢ca das taxas/tarifas de
despesas administrativas para abertura de crédito
(TAC) e de emissdo de carné (TEC), e a cobranga de
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1OF financiado, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.
Para os efeitos do art. 543-C, do CPC, ressalvados
os posicionamentos pessoais dos Srs. Ministros
Nancy Andright e Paulo de Tarso Sanseverino, que
acompanharam a relatora, foram fixadas as
seguintes teses:
1. Nos contratos bancdrios celebrados até 30.4.2008
(fim da vigéncia da Resolu¢do CMN 2.303/96) era
valida a pactuagdo das tarifas de abertura de crédito
(TAC) e de emissdo de carné (TEC), ou outra
denominag¢do para o mesmo fato gerador, ressalvado
o exame de abusividade em cada caso concreto;
- Com a vigéncia da Resolugdo CMN
3.518/2007, em 30.4.2008, a cobran¢a por servigos
bancarios prioritarios para pessoas fisicas ficou
limitada as hipoteses taxativamente previstas em
norma padronizadora expedida pela autoridade
monetaria. Desde entdo, ndo mais tem respaldo legal
a contratag¢do da tarifa de Emissdo de Carné (TEC)
e da Tarifa de Abertura de Crédito (TAC), ou outra
denominagdo para o mesmo fato gerador.
Permanece valida a Tarifa de Cadastro
expressamente tipificada em ato normativo
padronizador da autoridade monetaria, a qual
somente pode ser cobrada no inicio do
relacionamento entre o consumidor e a instituicdao
financeira.(...).” - (grifo nosso).
Sobre a referida questdo, o Banco Central editou a Resolucao
n.° 3.919, de 25/11/2010 que revogou a Resolugao n. 3.518/2007, mantendo na
integra o art. 1° que assim dispoe:

"Art. 1°. A cobranca de tarifas pela prestacdo de
servi¢cos por parte das institui¢oes financeiras e
demais institui¢oes autorizadas a funcionar pelo
Banco Central do Brasil deve estar prevista no
contrato firmado entre a institui¢do e o cliente ou ter
sido o respectivo servigo previamente autorizado ou
solicitado pelo cliente ou pelo usudario.”

Dessa forma, considerando o que restou decidido pelo Colendo
Tribunal da Cidadania e diante da previsao constante na Resolugao n°
3.919/2010 do CMN, nao ha obstaculo legal a incidéncia da mencionada tarifa
no inicio do relacionamento, razao pela qual nao ha que se falar em ilegalidade
de sua cobranga.

Nesse diapasao, a r. sentenga ndo merece reparo neste aspecto.
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IV - Da Repeticao de Indébito

Uma vez verificada a cobranga abusiva de juros pela instituigao
financeira, os valores indevidamente cobrados e apurados em liquidagao da
sentenca, devem ser devolvidos ao requerente.

Todavia, como ¢ cedico, no que concerne a repeticao de
indébito, ha dois entendimentos jurisprudenciais, ambos esmiugados sob a
Otica da ma-fé: 1°) a devolugao em dobro, se provada a inteng¢ao de prejudicar
o hipossuficiente; e 2°) a restituicdio de forma simples, quando nao
demonstrada a ma-fé do credor.

O art. 42 do Codigo de Defesa do Consumidor estabelece em
seu paragrafo Unico:

“Art. 42. (...)

Paragrafo unico. O consumidor cobrado em quantia
indevida tem direito a repeticdo do indébito, por
valor igual ao dobro do que pagou em excesso.
Acrescido de corre¢cdo monetaria e juros legais,
salvo hipotese de engano justificavel . (grifo nosso).

A jurisprudéncia majoritaria, inclusive a do Tribunal da
Cidadania, a qual me filio, entende que a oracdo “salvo engano justificavel”
induz a exigéncia de ma-fé para a repeticao em dobro.

No caso concreto, verifica-se o mero fato de ter o banco
cobrado juros remuneratérios além da média mensal apurada para a operacgao
nao prova a existéncia de ma-fé. Com efeito, ndo ha indicios suficientes a
indicar que o recorrido teria agido imbuido de ma-fé, at¢ mesmo porque as
parcelas a serem descontadas restaram especificadas desde o inicio.

Ressalto, ainda, que, a meu sentir, um dos motivos que
embasou a modificac¢ao jurisprudencial, para que a devolugao ocorra de forma
simples, foi o fato de grande parte dos consumidores brasileiros estarem
adquirindo financiamentos, ja imbuidos do proposito de ajuizarem demandas
revisionais cientes de que receberiam, em dobro, parte dos valores
despendidos, agindo, pois, dolosamente, objetivando o enriquecimento sem
causa.

Assim, sendo a devolugao em dobro pertinente apenas no caso
de cobranca realizada com ma-fé, ha de se condenar a institui¢cao financeira a
devolugao dos valores cobrados a maior, na forma simples.

V- Conclusao

Por tudo o que foi exposto, DOU PROVIMENTO PARCIAL
AO APELO, para estipular os juros remuneratorios em 3,43% ao més e
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49,86% ao ano, de acordo com a tabela do Banco Central, condenando o
apelado a restituir, na forma simples, os valores cobrados a maior, corrigido
monetariamente desde cada pagamento indevido e com juros de mora de 1%
ao més desde a citagao.

Diante da sucumbéncia reciproca, em conformidade com a
prescri¢do do art. 21 do Cdédigo de Processo Civil, ambas as partes deverao
arcar com as custas processuais € honorarios advocaticios fixados na sentenga,
observando-se, ainda, a regra do art. 12, da Lei n® 1.060/50, tendo em vista ser
o autor beneficiario da justiga gratuita.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do
Valle Filho, a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Araujo Duda Ferreira
e o0 Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao julgamento, a
Exma. Dr. Lucia de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica. Sala de
Sessdes da Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 10 de maio de 2016.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator
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