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APELAGAO CIiVEL - REGRAS DE DIREITO
INTERTEMPORAL - PUBLICAGAO DE SENTENGA E
INTERPOSIGAO DE RECURSO ANTES DA VIGENCIA DO
CPC/2015 — ANALISE DO RECURSO SOB O REGRAMENTO
CONSTANTE NA LEI 5.869/73.

- Os atos juridicos processuais (sentenga e Apelacao) que
tiveram seus efeitos consumados ainda sob a égide do
regramento anterior devem ser apreciados de acordo com o0s
ditames elencados no CPC de 1973, mesmo que esta decisio
seja proferida na vigéncia da Lei n® 13.105/2015", privilegiando
as disposicoes de direito intertemporal estabelecidas em seu
art. 14 e 1.046, bem como os axiomas constantes no art. 1° da
nova lei processual, art. 6° da LINDB e art. 5°, inciso XXXVI, da
Constituicao Federal.

APELAGAO CIVEL -AGAO DE EXIBIGAO DE CONTRATO
DE FINANCIAMENTO DE VEICULO - FALTA DE
INTERESSE PROCESSUAL - CARENCIA DE AGAO -
EXTINGAO DO PROCESSO SEM RESOLUGAO DE MERITO
- PRETENSAO RESISTIDA CONFIGURADA -
APRESENTACAO DA CONTESTAGAO - UTILIDADE E
ADEQUAGAO NO AJUIZAMENTO DA DEMANDA -
PRINCIiPIO DA INAFASTABILIDADE DA JURISDIGAO -
DECISAO EM MANIFESTO CONFRONTO COM
POSICIONAMENTO DOMINANTE NO STJ - APLICAGAO DO
ART. 557, §1° - A DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
1973 - PROVIEMTNO AO APELO.

- O interesse de agir ou processual configura-se com a
existéncia do bindmio necessidade-utilidade da pretensao
submetida ao Juiz. A necessidade da prestagao jurisdicional

1 O prazo de vacatio legis (art. 1.045 do CPC/2015) foi de um ano, sendo a lei publicada em 17/03/2015. O termo final do
prazo contado em ano é dia 17/03/2016. Inclui-se o ultimo dia do prazo na contagem por forga do art. 8°, § 1°, da Lei
Complementar n°. 95/98, que regula a elaboragédo, redacéo, alteragcdo e consolidagéo das lei brasileiras. Logo, a entraga
em vigor se da no dia subsequente ao fim do prazo de vacéncia, qual seja o dia 18/03/2016. Nesse sentido o Enunciado
Administrativo n® 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo administrativa do dia 2 de margo de 2016.
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exige a demonstragao de resisténcia por parte do devedor
da obrigacao, ja que o Poder Judiciario, por imposicao
legal, & via destinada a resolucdo de conflitos de
interesses.

- Para isso, € preciso que exista a pretensao resistida, ou
seja, a negativa de direito na via extrajudicial e, por
conseguinte, a necessidade de atuagao do Judiciario na
resolucado da controvérsia.

- O entendimento firmado pelo STJ, sob o rito do art. 543-
C do CPC, é o de que a propositura de agao cautelar de
exibicdo de documentos bancarios (cépias e segunda via
de documentos) € cabivel como medida preparatéria a fim
de instruir a acao principal, bastando a demonstracdo da
existéncia de relagdo juridica entre as partes, a
comprovagao de prévio pedido a instituicao financeira nao
atendido em prazo razoavel e o pagamento do custo do
servico conforme previsdo contratual e a normatizacao da
autoridade monetaria.

- Em acao cautelar de exibicao de documentos, a parte
promovida resistiu a pretensdo em juizo, no momento em
que se manifestou em contestacdo. contrariamente ao
julgamento de procedéncia do pleito exordial.

Vistos, etc.

Trata-se de Apelacdo Civel interposta por Joseildon Pessoa
Maciel, contra sentenga proferida pelo Juizo da 82 Vara Civel da Comarca da
Capital que, nos autos da Ag¢ao Cautelar de Exibicdo de Documento manejada
em desfavor do Banco Santander S/A., indeferiu a peticao inicial, com fulcro
no art. 295, lll do CPC, declarando extinto o processo sem resolugao de mérito,
nos termos do art. 267, | do CPC(fls. 65/68).

Irresignada com tal decisdo, Joseildon Pessoa Maciel
interpés recurso apelatoério, postulando pela reforma do comando sentencial
tendo em vista a lide resistida, através do requerimento administrativo,
protocolo n°152.012.575, datado de 04/122013, as 9:17h, requerndo, por fim, a
o acolhimento do pedido inicial formulado.

Contrarrazdes apresentadas. (fl. 61/75).

Instada a se manifestar, a douta Procuradoria de Justiga emitiu
parecer, opinando pelo provimento da apelagao (fls. 89/94).

Desa. Maria de Fatima de Moraes Bezerra Cavalcanti
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E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, insta esclarecer que ao presente caso serao
aplicadas as disposi¢cdes processuais inerentes ao diploma estabelecido na Lei
n® 5.869/73, tendo em vista que os atos juridicos processuais (sentenga e
Apelagdo Civel) tiveram seus efeitos consumados ainda sob a égide do
regramento anterior, mesmo que esta decisao seja proferida na vigéncia da Lei
n° 13.105/20152, privilegiando as disposicdes de direito intertemporal
estabelecidas em seu art. 14 e 1.046, bem como os axiomas constantes no art.
1° da nova lei processual, art. 6° da LINDB e art. 5° inciso XXXVI, da
Constituicao Federal.

De inicio, registro que o entendimento esbogado na sentenga
nao esta em consonancia com a tese firmada no Recurso Repetitivo — tema
648, nos autos Resp n.° 1349453/MS, apreciado no STJ, o que autoriza o
julgamento monocratico do recurso nos termos do art. 557, §1° - Ado CPC.

A tese recursal suscitada para modificagdo da sentenca
merece acolhimento.

A presente controvérsia consiste em saber se ha ou n&o
interesse processual na acado de exibicao de documento aviada pela parte
apelante a fim de obter o contrato, realizado entre as partes processuais.

Sobrevindo a sentenca de piso, o0 magistrado singular indeferiu
a peticdo inicial sob o argumento de caréncia de agao por auséncia de
interesse processual.

Em suas razdes, a apelante reitera a existéncia do
requerimento administrativo, considerando a auéncia de comprovacao de fato
modificativo, impeditivo ou extintivo do direito do autor.

O interesse de agir € baseado no trinbmio necessidade, utilidade
e adequacao. Analisando-se abstratamente a questao apresentada, vislumbro
a necessidade do apelante buscar o Poder Judiciario para conseguir o
documento pleiteado na inicial, pois, apesar de ter demonstrado indicio de que
existe a relagdo juridica entre ele e o réu e, ainda, ter explicitado o numero do
protocolo administrativo, o Banco apresentou contestagao, por conseguinte,

20 prazo de vacatio legis (art. 1.045 do CPC/2015) foi de um ano, sendo a lei publicada em 17/03/2015. O termo final
do prazo contado em ano é dia 17/03/2016. Inclui-se o ultimo dia do prazo na contagem por forga do art. 8°, § 1°, da Lei
Complementar n°. 95/98, que regula a elaboragéo, redagdo, alteragdo e consolidagdo das lei brasileiras. Logo, a
entraga em vigor se da no dia subsequente ao fim do prazo de vacancia, qual seja o dia 18/03/2016. Nesse sentido o
Enunciado Administrativo n° 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sess&o administrativa do dia 2 de margo de 2016.

Desa. Maria de Fatima de Moraes Bezerra Cavalcanti
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resistiu a prestensao pretendida pelo autor, sem , inclusive, ter se manifestado
sobre a existéncia ou ndo do requeriemtno adminsitrativo.

Destarte, ndo ha que se falar em auséncia de interesse de agir,
em acao cautelar de exibicdo de documentos, quando a parte promovida
resiste a pretensdo em juizo, situacdo verificada no caso, ja que o
promovido/apelado manifestou-se, em sua contestacdo, contrariamente ao
julgamento de procedéncia do pleito exordial, e, em nenhum momento, juntou a
documentagéao perseguida pelo autor.

Sobre o tema, confira-se a jurisprudéncia do STJ, que proclama
nao so a presenca do interesse agir quando ha a pretensao resistida, mas
inclusive a necessidade de condenagao da promovida ao pagamento de
honorarios advocaticios nessas situagoes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
INTERESSE DE AGIR. CONFORMIDADE DA DECISAO
RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
PRETENSAO RESISTIDA VERIFICADA. REVISAO. OBICE
DA SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DAS SUMULAS N.
282 E 356 DO STF. DECISAO MANTIDA.

1. Nas acoes de exibicdo de documento, a instituicao financeira
€ condenada em honorarios advocaticios quando houver
pretensdo resistida em fornecer os documentos pleiteados,
aplicando-se os principios da sucumbéncia e da causalidade.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, com base nos
elementos de prova, concluiu pela resisténcia da instituicao
financeira em fornecer os documentos requeridos. Alterar esse
entendimento € inviavel em recurso especial a teor do que
dispde a Sumula n. 7/STJ.

3. Ausente o enfrentamento do tema pelo Tribunal de origem,
inviavel o conhecimento do recurso especial, por falta de
prequestionamento (Sumulas n. 282 e 359 do STF).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.® (grifei)

APELACAO CIVEL - ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS - PROCEDENCIA - IRRESIGNACAO -
PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR -
REJEICAO - MERITO - DOCUMENTOS COMUNS AS
PARTES - DEVER DE EXIBICAO - SEGUIMENTO NEGADO. -
"A firme jurisprudéncia desta Colenda Corte é no sentido de
que a propositura cautelar de exibicdo de documentos, em se
tratando de documentos comuns as partes, € cabivel como

3 STJ-AgRg no AREsp 454.681/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 10/02/2015, DJe 19/02/2015.

Desa. Maria de Fatima de Moraes Bezerra Cavalcanti
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medida preparatdria a fim de instruir a agao principal, bastando
a demonstragao de relagao juridica entre as partes."(AgRg no
AREsp 207.848/RJ, Rei. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 02/10/2012, DJe
08/10/2012) (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00002022220128151211, - Nao possui -, Relator DES SAULO
HENRIQUES DE SA E BENEVIDES, j. em 15-06-2015)

Assim, vislumbro a resisténcia da demandada em exibir a
documentagao requerida, vez que inexistiu a apresentagdo da documentagao
em qualquer momento, conforme se observa nos autos processuais.

Quanto aos honorarios advocaticios, resta claro que a verba
honoraria comporta a aplicagéo do § 4° do art. 20 do CPC, abaixo transcrito:

§ 40 Nas causas de pequeno valor, nas de valor
inestimavel, naquelas em que n&o houver condenacao ou
for vencida a Fazenda Publica, e nas execucdes,
embargadas ou ndo, os honorarios serdo fixados
consoante apreciacdo equitativa do juiz, atendidas as
normas das alineas a. b e ¢ do paragrafo anterior.

Desta feita, fixo os honorarios advocaticios em R$ 1.000,00 (mil
reais), atendendo aos critérios legais e jurisprudenciais atinentes a retribuicéo
pecuniaria pelo labor dos patrono do autor.

Registro, ainda, que a deciséo recorrida se encontra em confronto
com a jurisprudéncia dominante do STJ, dispensando o julgamento colegiado
do recurso.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO APELO, com fulcro no
art. 557, §1° — A do CPC/73, frente ao manifesto confronto com jurisprudéncia
dominante do STJ, reformando a sentenga de 1° grau, para condenar o
requerido a apresentar a documentagao requerida na inicial, assim como
arbitrar em R$ 1.000,00 (mil reais) os honorarios advocaticios referentes ao
patrono do autor.

P.l.
Jodo Pessoa,29 de abril de 2016.

Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
RELATORA
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