TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DESEMBARGADOR JOAO ALVES DA SILVA

ACORDAO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 2000573-59.2013.815.0000
ORIGEM : Juizo da Comarca de Alagoinha

RELATOR : Desembargador Joao Alves da Silva

AGRAVANTE : Joao Feitosa Leite Junior

(Adv. Juliana de Moura Leite e outro)
01 AGRAVADO: Municipio de Mulungu (Adv. Marinaldo Bezerra Pontes)
02 AGRAVADQO: Ministério Publico do Estado da Paraiba.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS

TERCEIRO. ACAO DE EXECUCAO CONTRA ANTIGO
PROPRIETARIO. PEDIDO LIMINAR. SUSPENSAO DE
HASTA PUBLICA EM IMOVEL. ACOLHIMENTO. BEM
ADQUIRIDO LEGALMENTE PELO AGRAVANTE E
REGISTRADO DESDE O ANO 2009. MANUTENCAO DO
RECORRENTE NO IMOVEL. PRESENCA DOS
REQUISITOS AUTORIZADORES. REFORMA DA
DECISAO PRIMEVA. PROVIMENTO DO RECURSO.

- Para a concessio da tutela antecipada, é necessario o
preenchimento dos requisitos do art. 273 do CPC:
verossimilhanca das alegacbes, decorrente de prova
inequivoca, e receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacao. Considerando que os documentos juntados aos
autos sao suficientes, a concessao da liminar é medida que se
impaoe.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em que figuram

como partes as acima nominadas.

ACORDA a Quarta Camara Especializada Civel do Egrégio

Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do relator, integrando a decisdo a suimula de julgamento

de fl. 438.

RELATORIO.



Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto contra decisao interlocutoria proferida pelo Juizo da Comarca
de Alagoinha, que indeferiu pedido de liminar formulado pelo recorrente em
Embargos de Terceiro.

Em suas razdes, o recorrente afirma que propds Embargos de
Terceiro com pedido liminar objetivando a manutencdo da posse do imdvel de sua
propriedade, bem como a suspensao de leilao judicial determinado nos autos da
Acao de Execucao n® 052.1997.000.363-9.

Afirma que adquiriu em fevereiro de 2009, por escritura publica
de compra e venda registrada no Cartorio Imobilidrio de Alagoinha, o bem
denominado Fazenda Novo Jardim, bem como que o referido bem havia sido objeto
de adjudicacdo em nome de Josefa Barbosa da Concei¢cdo, em razdo de agado
trabalhista (proc. N° 00578.2004.003.13.00-6) proposta em desfavor do seu antigo
proprietario, Sr. Leonel Adelino de Moura.

Sustenta que o referido imodvel esta sendo objeto de conscri¢ao
judicial nos autos da execu¢dao promovida pelo Municipio de Mulungu em desfavor
do Sr. Leonel ( Execugao n® 052.1997.000.363-9).

Aduz que, logo apos indeferir o pedido liminar, de imediato o
Juizo de primeiro grau procedeu a realizagdo de hasta publica, sendo o bem
arrematado pelo valor de R$ 315.000,00 (trezentos e quinze mil reais).

Discorre sobre a preferéncia dos créditos de natureza
trabalhista e impossibilidade do mesmo imdvel ser levado duas vezes a hasta
publica, requerendo a preservacao da sua posse, em atengdo ao principio do ato
juridico perfeito, coisa julgada e ao proprio direito de propriedade.

Nestes termos, pugna pela concessao do beneficio da justica
gratuita e reforma da decisao de primeiro grau, com a concessao do efeito suspensivo

ao agravo de instrumento.

Pedido de tutela antecipada recursal restou deferido, para
manter o recorrente na posse do imdvel discutido nos autos. (fls. 383/386).

Contrarrazdes pelo Municipio de Mulungu. (fls. 393/395)

Contrarrazdes pelo Ministério Publico. (fls. 416/419)

A douta Procuradoria-Geral da Justica opinou pelo
desprovimento do recurso (fls. 431/433).



E o relatdrio que se revela essencial.

VOTO

Para a concessio da medida cautelar necessario o
preenchimento dos requisitos dispostos no art. 558 do CPC, quando se trata de
concessao de efeito suspensivo”(José Miguel Garcia Medina, Antecipagao da Tutela
Recursal e Efeito Suspensivo — Andlise de Alguns Problemas Decorrentes da
Aplicacao do art. 558 do CPC.). No mesmo sentido € a abalizada opinido dos juristas
Nery Janior e Rosa Maria de Andrade Nery, in verbis:

“O relator do agravo deve analisar a situacdo concreta, podendo ou
nao conceder o efeito suspensivo ao recurso. Se verificar que a
execucdo da decisdo agravada pode trazer perigo de dano
irreparavel (periculum in mora) e se for relevante o fundamento do
recurso (fumus boni juris), deve dar efeito suspensivo ao agravo”(in
Codigo de Processo Civil Comentado, 42 ed., RT, p. 1075).

O fumus boni juris, no dizer de Willad de Castro Villar, consiste
no “juizo de probabilidade e verossimilhanca do direito cautelar a ser acertado”( in
Medidas Cautelares, 1971, p. 59.). Em outras palavras, diz respeito a plausibilidade
do direito material pretendido, que deve se mostrar factivel a partir do exame dos
elementos colacionados aos autos.

A seu turno, o periculum in mora se reporta a possibilidade de
dano irreparavel ou de dificil reparacado, revelando-se na iminéncia inequivoca de um
dano que a parte podera sofrer, caso a decisao atacada nao seja reformada.

Seguindo tal raciocinio, o jurista Hely Lopes Meirelles assevera
que “para a concessdo da liminar devem concorrer os dois requisitos legais, ou
seja, a relevancia dos motivos em que se assenta o pedido inicial e a possibilidade
da ocorréncia de lesdo irreparavel ao direito do impetrante, se vier a ser
reconhecido na decisao de mérito.”

Examinando detidamente os autos, penso que em sede de
exame prefacial, tnico possivel neste momento processual, logrou o recorrente a
demonstrar a presenca dos requisitos necessdrios a concessao da tutela de urgeéncia,
uma vez que a prova dos autos levam a conclusiao de que a suspensao da hasta e a
manutencao do recorrente no imoével, demonstra ser a medida mais razoavel,
enquanto se tem curso a instrucdo processual em primeiro grau.

Inicialmente, merece destaque que a propriedade rural
discutida (“Novo Jardim”) estd sendo objeto de conscri¢ao judicial nos autos da
execugao promovida pelo Municipio de Mulungu em desfavor do Sr. Leonel Adelino



de Moura ( Execucao n® 052.1997.000.363-9).

As razdes do agravante demonstram, nesse momento, haver
relevancia (fumus boni iuris), considerando que ha provas de que se encontra na
posse do imovel, tendo adquirido a propriedade rural destacada a Sra. Josefa Barbosa
da Conceigao, conforme se infere na Escritura Ptbica de Compra e Venda lavrada
pelo Cartério do Unico Oficio de Alagoinha, desde 06 de fevereiro de 2009. (fls.
20/21)

Outrossim, com relagao a aquisi¢ao da Sra. Josefa, vé-se que no
dia 26 de maio de 2008, esta o adquiriu legitimamente através de carta de
adjudicacdo oriunda da 3* Vara do Trabalho de Jodo Pessoa-PB, relacionada a divida
trabalhista do Sr. Leonel Adelino de Moura, inclusive determinado o Magistrado
processante, naquela oportunidade, que o Oficial de Registro Imobilidrio proceda “a
baixa e liberacdo de todo e qualquer 6nus incidente sobre o bem descrito na
presente Carta de Adjudicacao que seja anterior ao presente instrumento, inclusive
de outros Juizos.” (fl. 23)

Com relagao ao periculum in mora, também se revela presente,
considerando que o recorrente se encontra na iminéncia de sofrer esbulho na posse
do referido imovel, devido ao ato de alienacao judicial levada a efeito pelo Juizo de
primeiro grau. (fl. 379)

Por fim, assim como ressaltado na andlise do pedido liminar, a
Magistrada de piso ndo observou que parte do imovel, especificadamente, 28
hectares, encontra-se vinculada ao Proc. 052.1990.000.008-5, sendo suspensa
liminarmente a arrematacdo dessa parte, através da proposicao de Embargos de
Terceiro, de modo que nao seria possivel arrematar a totalidade de sua area (70
hectares), assim como foi levada a efeito pelo Juizo de primeiro grau (Auto de
Arrematacao — fls. 377/378).

Nesse diapasao, entendo que as provas coligidas pelo agravante
demonstram a necessidade da concessao da medida de urgéncia.

Posto isso, dou provimento ao presente recurso, mantendo os
efeitos da liminar de fls. 383/385, mantendo o recorrente na posse do imdvel descrito
nos autos, até ulterior deliberacao.

E como voto.

E como voto.

A Quarta Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba decidiu, por unanimidade, por unanimidade, dar



provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Joao Alves da Silva.
Participaram do julgamento o Exmo. Des. Joao Alves da Silva, o Exmo. Juiz
Convocado Dr. Ricardo Vital de Almeida (com jurisdi¢ao plena para substituir o
Exmo. Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira) e o Exmo. Des. Frederico Martinho
da Nébrega Coutinho.

Presente ao julgamento a Exma. Dra. Jacilene Nicolau Faustino
Gomes, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Quarta Camara Especializada Civel do
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 24 de maio de 2016.

Joao Pessoa, 25 de maio de 2016.

Desembargador Joao Alves da Silva
Relator



