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RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADOS

ORIGEM
Juiz

: Juiz convocado ALUIZIO BEZERRA FILHO

: Televisdo Tambau Ltda.

: Wilson Sales Belchior

: Alberto de Araujo Silva

: Camilla Cristina Assis de Castro e Alexandre Madruga de
F. Barbosa

: Juizo da 122 Vara Civel da Capital - PB

: Manuel Maria Antunes de Melo

AGRAVO RETIDO. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. INDEFERIMENTO DE PROVA
INUTIL AO DESLINDE DA CAUSA. FACULDADE
DO MAGISTRADO. ARTIGO 130 DO CPCI/73.
REJEIGAO.

- O Juiz é o destinatario da prova tendo a
faculdade de indeferir aquelas consideradas
impertinentes ou desnecessarias ao julgamento da
causa.

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZAGAO
POR DANOS MORAIS. MATERIA JORNALISTICA
OFENSIVA A HONRA E A IMAGEM DE AGENTE
DE TRANSITO. VIOLACAO DO DIREITO DE
INFORMACAO PELO APRESENTADOR. PESSOA
DIRETAMENTE ENVOLVIDO NO FATO
RELATADO. AUSENCIA DE ISENCAO E
IMPARCIALIDADE PARA ABORDAR O ASSUNTO.
EVIDENTE ABUSO DO DIREITO DE IMPRENSA.
MANUTENGAO DA SENTENCA. PROVIMENTO
PARCIAL DO RECURSO.

- Discussao em via publica entre agente de
transito e apresentador de programa de televisao.
Fato retratado no dia seguinte no veiculo de
comunicagao. Apresentador que abusou do seu
direito jornalistico, pois nao agiu movido pelo
direito-dever de informar a populagao sobre fato
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relevante, mas sim com o nitido propdsito
pessoal de vingar-se do agente de transito. Como
bem ressaltou o magistrado de piso, estando no
centfro dos acontecimentos, ndo tinha o
apresentador a serenidade exigida para retratar, com
0 minimo de isenc¢do e imparcialidade o que de fato
ocorrera. Danos a imagem e a honra do Autor. Dever
de indenizar.

— Valor da indenizagdo fixado de maneira
razoavel e proporcional a agressao sofrida.
Manutencéo.

Vistos, relatados e discutidos os autos acima identificados.

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, REJEITAR O AGRAVO RETIDO E PROVER
PARCIALMENTE A APELACAO CIVEL, nos termos do voto do Relator e da
certidao de julgamento de fl.237.

RELATORIO

Cuida-se de Apelacdo Civel (fls. 160/183) interposta pela
Televisdo Tambau Ltda., irresignada com a Sentenga proferida pelo Juiz da 122
Vara Civel da Capital — PB, que julgou procedente o pedido nos autos da A¢ao
de Indenizagdo por Dano Moral ajuizada por Alberto de Araujo Silva,
condenando a Apelante ao pagamento da quantia de R$15.000,00 (quinze mil
reais), devidamente corrigida pelo INPC a contar da Sentenca e acrescida de
juros de mora de 1% ao més, a partir do evento danoso, além da obrigacao de
fazer, consistente na retratagédo publica dos fatos, com igual destaque e tempos
dispensados ao reporter Fabio Soares, durante o programa televisivo “Caso de
Policia”, observados os parametros do art. 461 do CPC (fls. 151/155).

A Acao foi proposta pelo Apelado afirmando que no dia
24/10/2012 durante o programa Televisivo “Caso de Policia” teria o
apresentador Fabio Soares insultado, desdenhado e desferido ameagas em
detrimento do suplicante, devido a sua atuagdo como Agente de Transito em

fato envolvendo o proprio apresentador.
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Inconformada com a Sentenca prolatada a TV Tambau
apresentou o presente Recurso de Apelagao, ratificando, preliminarmente, o
Agravo Retido, no qual argui o cerceamento do direito de defesa e a
consequente nulidade da sentenca em decorréncia do indeferimento de prova
documental, a saber — oficio para que a SEMOB apresentasse o historico
funcional do Demandante (fls. 165/170).

No mérito, reiterou os argumentos da contestacéo, defendendo
que a conduta ilicita atribuida ao repérter Fabio Soares ndo existiu, uma vez
que este apenas rechagou as ameacas e insultos desferidos pelo Agente de
Transito, alertando a populagdo sobre o abuso de autoridade perpetrado (fl.
173).

Invocou o direito e dever jornalistico de informacgao e opiniao (fl.
175), sustentando, também, que o Promovente teria um histérico funcional de
abuso de autoridade (fl. 178).

Pleiteou, assim, o provimento do Agravo Retido com a
consequente nulidade da Sentenca e retorno dos autos a origem para que seja
produzida a prova requerida, ou o provimento da Apelagdo para julgar
improcedente a demanda, reformando-se a Sentenga em seu mérito ou,

alternativamente, a reducao do quantum arbitrado.

Nao houve Contrarrazdoes, conforme certidao de fl. 224.

Instada a se pronunciar, a Procuradoria Geral de Justica opinou
pelo desprovimento do Agravo Retido, deixando de se manifestar sobre o
mérito (fls. 230/231v).

E o relatorio.

VOTO
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DO AGRAVO RETIDO

O Recorrente alega que durante a audiéncia de instrugéo e
julgamento a magistrada indeferiu o seu requerimento para que a
Superintendéncia Executiva de Mobilidade Urbana — SEMOB fosse oficiada a
apresentar o historico funcional do Autor, razéo por que teria se configurado o
cerceamento do seu direito de defesa, acarretando a nulidade de todos os atos

praticados apds aquela decisao.

N&ao assiste razao ao Recorrente.

O Juiz é o destinatario da prova, podendo indeferir a produgao
daquelas que reputar inuteis ou desnecessarias ao deslinde da causa,
consoante o art. 130 do Codigo de Processo Civil (correspondente ao artigo
370, paragrafo unico do CPC/2015).

Nesse sentido, o seguinte precedente:

APELACAO  CIVEL. NEGOCIOS  JURIDICOS
BANCARIOS. EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULAS
DE CREDITO BANCARIO. PRELIMINAR.
CAPITALIZACAO DE JUROS E MULTA. (...) AGRAVO
RETIDO. PRODUGAO DE PROVA PERICIAL.
DESNECESSIDADE. Prescindivel, na espécie, a
realizacao de pericia contabil, por se tratar de matéria
relativa a interpretacdao de clausulas contratuais.
Precedentes jurisprudenciais. Meérito. JUROS
REMUNERATORIOS. (...)  Mantidos os juros
remuneratérios contratados. CORRECAO MONETARIA.
CDI. Consoante entendimento pacificado deste
Colegiado, ndo ha o&bice para a incidéncia do CDI -
Certificado de Deposito Interfinanceiro - como fator de
correcao monetaria, desde que nao se verifique
abusividade na sua cumulagdo com os demais encargos
contratados. Mantido o] indice pactuado.
DESCONSTITUIRAM PARTE DA SENTENGCA.
NEGARAM PROVIMENTO AO AGRAVO RETIDO E AO
APELO. UNANIME. (Apelagdo Civel N° 70044309284,
Décima Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Pedro Celso Dal Pra, Julgado em 25/08/2011)
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In casu, o histérico funcional do Autor em nada contribuiria para
o deslinde do litigio, tendo em vista que tal documento esta baseado em fatos
pretéritos dissociados do fato que constitui a causa de pedir desta Acéo. Logo,

de nenhuma utilidade teria a referida prova.

Isso posto, DESPROVEJO O AGRAVO RETIDO, mantendo
integralmente a decisdo interlocutéria agravada, e consequentemente, os atos

processuais que |he sucederam.

DA APELAGAO

Nao havendo questdes preliminares a serem resolvidas, passo

ao mérito.

Segundo o Autor, no dia 23/10/2012, na condi¢cédo de agente de
transito da SEMOB, organizava a circulagao de veiculos préoximo ao Mercado
de Mangabeira, onde ocorria um evento eleitoral do entdo candidato Luciano
Cartaxo, quando o apresentador do programa televisivo “Caso de Policia”,
Fabio Soares, dirigiu-se até ele e questionou se poderia entrar a direita —
manobra proibida na ocasido — para realizar uma gravagao no local. Diante da

resposta negativa, o apresentador teria comecgado a insulta-lo.

Em contestacdo, a TV TAMBAU, ora Apelante, alegou que na
verdade, o agente € quem teria tomado a iniciativa de desferir agressdes contra
o Apresentador apdés o questionamento usual realizado, diante do isolamento

da area por ocasiao do evento a ser realizado.

Inobstante a controvérsia ndo esclarecida sobre quem teria
proferido os insultos em via publica, o fato € que no dia seguinte ao ocorrido, o
acontecimento tornou-se de conhecimento da populagado, através de matéria
jornalistica transmitida no programa “Caso de Policia”, sob o enfoque,

unicamente, do apresentador, parte diretamente envolvida no entrevero.
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Na ocasiao, o apresentador expondo a fotografia do Autor teria
dito:

‘Ja busquei tua ficha....Se tu ndo sabe trabalhar
como agente de transito procura outro emprego... Se
tu ndo sabe lidar com o publico procura outro
emprego! Imagina quantos cidaddos tu ja meteu
uma multa, porque tu saiu mal humorado de dentro
de casa? Ninguém tem culpa da tua loucura nao
rapaz! Camaradas como esse ai mancham a
instituigdo. Tu és perndstico. Sabe o que tu é? Cheio
de piada! Aprende a trabalhar Alberto. Aprende a
trabalhar!”

Evidentemente, que o apresentador abusou do seu direito
jornalistico, pois ndo agiu movido pelo direito-dever de informar a
populacao sobre fato relevante, mas sim com o nitido propésito pessoal
de vingar-se do agente de transito. Ora, como bem ressaltou o magistrado
de piso, estando no centro dos acontecimentos, ndo tinha o apresentador a
serenidade exigida para retratar, com o minimo de isen¢do e imparcialidade o

que de fato ocorrera (fl. 154).

O fato ilicito causou grande macula a imagem do agente
publico, como se depreende do depoimento da testemunha Ricardo Rooswell
Ferreira Targino Santos (fl. 126):

‘que assistiu ao programa do apresentador Fabio
Araujo, onde no programa existiu uma foto do
autor e aquele proferiu algumas palavras tais
como lombroso, loucura; que ja faz tempo que o
programa foi exibido, mas que apresentador se
dirigia a parte autora: va trabalhar e cuidar das
suas loucuras; (...) que vizinhos da testemunha
comentavam o fato falado pelo apresentador
relacionado ao agente de transito. (...) que a foto
do autor ficou exposta no programa por volta de
um minuto e meio e o apresentador falava
sempre “este aqui é o Alberto’.
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O caso se torna ainda mais grave quando se constata que o
veiculo no qual foi noticiado o fato e divulgada a foto do agente publico tem
carater policial/sensacionalista, no qual, normalmente, sdo divulgados crimes
ocorridos no cotidiano da cidade, denotando, claramente, a macula a imagem
do Autor.

A Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 5°, inciso V,
assegurou o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizagao
por dano material, moral ou a imagem”, acrescentando, no inciso X, do mesmo
dispositivo, a inviolabilidade da “intimidade, da vida privada, da honra e da
imagem das pessoas, sem falar-se na dic¢gao do artigo 1°, inciso lll, quando se
consagrou a dignidade da pessoa humana como alicerce dos direitos da

personalidade.

O Cddigo Civil de 2002, de igual forma, em seu artigo 186

preconiza:

Art. 186. Aquele que, por agcdo ou omissao
voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito
e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral, comete ato ilicito.

O dano moral esta insito na ilicitude do ato praticado e decorre
da gravidade do ilicito em si, sendo desnecessaria sua efetiva demonstragao,

ou seja: o dano moral existe in re ipsa.

Portanto, estdo presentes os requisitos para a responsabilidade

civil: conduta ilicita, dano e nexo de causalidade.

No que se refere ao valor da indenizagdo, embora inexistam
parametros legais para o seu arbitramento, € de se dizer que este deve guardar
perfeita correspondéncia com a gravidade objetiva do fato e do seu efeito

lesivo, bem assim com as condi¢cdes sociais e econdmicas da vitima e do autor
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da ofensa. Deve revelar-se ajustado ao principio da equidade e a orientagao
pretoriana segundo a qual a eficacia da contrapartida pecuniaria esta na

aptidao para proporcionar a reparagao em justa medida.

No caso, entendo que o valor arbitrado pelo Juiz a quo
(R$15.000,00) foi excessivo, extrapolando os principios da razoabilidade e da

proporcionalidade.

Assim, considerando os parametros doutrinarios e
jurisprudenciais que balizam o arbitramento da indenizagdo por danos morais e
os precedentes desta Corte de Justica, tenho que a indenizagdo no valor de

R$8.000,00 (oito mil reais) atende perfeitamente as finalidades da condenacao.

Nesse sentido:

“APELACAO CIVEL. PROCESSO CIVIL. ACAO DE
INDENIZACAO. MATERIA JORNALISTICA. IMPUTACAO
CALUNIOSA. CONFIGURACAO DO DANO MORAL.
QUANTUM INDENIZATORIO. CRITERIOS DE FIXACAO.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO. §3° DO ART.
20. VALOR DA CONDENACAO. JUROS DE MORA E
CORRECAO MONETARIA. TERMO A QUO. SUMULAS
54 E 43 DO STJ. Aquele que, no exercicio de atividade
jornalistica, faz publicar matéria caluniosa, imputando
falsamente a pratica de fato tipico a terceiro, age
culposamente, pois ndo averigua as informagdes que lhe
foram repassadas, antes de veicula-las, impondo-se,
consequentemente, a obrigacdo indenizatéria. Nao
existem critérios objetivos para a fixacdo do quantum
indenizatério. O julgador, observados os critérios de
proporcionalidade e razoabilidade, deve atentar
sempre para as circunstancias faticas, a gravidade
objetiva do dano, seu efeito lesivo, as condigcoes
sociais e econdmicas da vitima e do ofensor, de
forma que nao possibilite enriquecimento sem causa
do ofendido, mas que vise a inibir o ofensor a pratica
de futuras ofensas. Nas causas em que houver
condenacao os honorarios advocaticios devem ser
fixados em percentual incidente sobre aquela importancia
(§3° do art. 20 do CPC). Nas agbes de indenizacao por
ato ilicito extracontratual, o termo inicial de correcao
monetaria e juros de mora a incidirem sobre o quantum
indenizatério deve-se dar a partir do efetivo prejuizo, nos
termos das Sumulas 43 e 54 do STJ”.(TIMG) - Apelagao
Civel n° 1.0024.05.682988-0/001, Relator, Des. Afranio
Vilela, DJ, 29/03/2008.

“INDENIZACAO. QUANTUM INDENIZATORIO.
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CRITERIOS PARA FIXACAO. VOTO VENCIDO. Para a
fixagdo do 'quantum’' indenizatério, o Juiz deve pautar-se
pelo bom-senso, moderagdo e prudéncia, devendo
considerar, também, os principios da razoabilidade e
proporcionalidade. Recurso néo provido. Vvp: O valor do
dano moral deve ser arbitrado segundo os critérios da
razoabilidade e da proporcionalidade, ndo podendo ser
irrisério para a parte que vai pagar nem consistir em fonte
de enriquecimento sem causa para a vitima, exercendo
as funcbes reparadora do prejuizo e preventiva da
reincidéncia do réu na conduta lesiva. (Des. Cabral da
Silva). (TJMG) Apelacédo Civel n°1.0024.01.076687-
1/001, Relator, Des. Pereira da Silva, DJ, 13/07/2007.

Ante o exposto, REJEITO O AGRAVO RETIDO E PROVEJO,
PARCIALMENTE A APELAGAO CIVEL, apenas para, mantendo a sentenga

em seu mérito, reduzir a indenizagdo por danos morais para R$8.000,00 (oito

mil reais).

E o voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador
José Ricardo Porto. Participaram do julgamento, além do Relator,
Excelentissimo Senhor Doutor Aluizio Bezerra Filho (Juiz convocado para
substituir o Exmo. Des. Leandro dos Santos), os Excelentissimos
Desembargadores Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti e José
Ricardo Porto.

Presente a sessao a douta representante do Ministério Publico,
Dra. Ana Candida Espinola, Promotora de Justica convocada.

Sala de Sessbes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Joao Pessoa, 21 de junho de 2016.

Juiz convocado ALUiZIO BEZERRA FILHO
Relator
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