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Gabinete da Desa. Maria das Gracas Morais Guedes

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO N° 0032961-60.2013.815.2001

Origem : 152 Vara da Comarca da Capital

Relatora  : Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

Embargante: Natércia Suassuna Dutra Pereira Lima

Advogado : Paulo Américo Maia de Vasconcelos

Embargado : Aloysio Pereira Lima

Advogado : Antonio Flavio Toscano Moura
EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO DE
DIVORCIO LITIGIOSO. DECISAO
SUFICIENTEMENTE CLARA SOBRE O PONTO
EMBARGADO. OMISSAO. VICIO NAO
CARACTERIZADO. PRETENSAO DE REDISCUSSAO
DA MATERIA ENTALHADA NO ACORDAO
HOSTILIZADO. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.
-Nao se identificando, na decisao embargada, vicios no
enfrentamento das questoes levantadas, nao ha como
prosperar os embargos declaratorios.
VIST OS, relatados e discutidos os autos acima

referenciados.
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A CORD A aegrégia Terceira Camara Especializada
Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, em rejeitar os

embargos de declaracao.

RELATORIO

Cuida-se de Embargos de Declaragao, fls. 262/263,
opostos  por Natércia Suassuna Dutra Pereira Lima, contra decisdao
proferida, fls. 250/260, por esta Relatoria que, em sede de Apelacao Civel
negou provimento ao agravo retido e ao apelo, mantendo incolume a

sentenca de 1° grau.

A embargante sustenta que a decisdo fustigada merece
reforma nesta Corte, afirmando, para tanto, a existéncia do vicio da omissao
no tocante ao ponto sobre o qual deveria pronunciar-se o Tribunal,
especificamente, a respeito da dependéncia da suplicante em relagao ao

suplicado no quanto aos efeitos previdenciarios.

Requer, assim, o acolhimento dos aclaratorios, a fim de

sanar o vicio apontado.

E o relatorio.

VOTO

Exma Desa. Maria das Gracas Morais Guedes- Relatora

Contam os autos que a embargante ajuizou os presentes
declaratdrios, sob o fundamento da ocorréncia do vicio da omissao na
decisdao combatida, pretendendo uma rediscussao da causa, em especial,
quanto a suposta permanéncia da relacao de dependéncia da suplicante em

relagao ao suplicado no tocante aos efeitos previdencidrios.

Inicialmente, é importante ressaltar que os embargos
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declaratorios devem se limitar a existéncia de omissao, obscuridade,

contradi¢ao, assim como, corrigir erro material.

Do contrario, transmudar-se-iam os embargos de
declaracdo, de instrumento de integracao das decisOes judiciais, em
sucedaneo de recurso, pois se possibilitaria, acaso tal acontecesse, promover

o reexame da causa ja definida.

Seguindo essa linha de raciocinio, extraio do exame
detido dos autos, que a embargante nao se conformou com a
fundamentacao contraria da decisao colegiada em relacdo as suas
pretensdes e, para tanto, lancou mao dos aclaratérios, de maneira

totalmente infundada, pretendendo o rejulgamento da causa.

Assim os declaratdrios nao merecem acolhimento, pois a
decisao atacada ndo carrega qualquer vicio, encontrando-se suficientemente

fundamentada e motivada, salientando, inclusive:

“A recorrente antes de contrair niipcias com o recorrido,

jd percebia o beneficio previdencidrio pensdo por morte,
no valor de R$ 2.433,92 (dois mil, quatrocentos e trinta

e_trés reais e noventa e dois centavos), assim como,_

aposentadoria por idade no montante de R$ 1061,16

(mil e sessenta e um reais e dezesseis centavos), _

conforme fls. 61/62.

Além do mais, a insurgente é herdeira de usinas, desde.
tempos remotos, que datam de antes da convolacdo das

novas niipcias, doc. fls. 73/96, o que sé vem a confirmar.

a independéncia financeira da apelante”

Portanto, a questao objeto dos presentes embargos ja foi
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suficientemente esquadrinhada no bojo dos autos, pretendendo a recorrente

apenas rediscutir questdo ja julgada.

Desta forma, em funcao da especificidade e clareza
impar dos declaratorios, mostra-se impertinente a insurgéncia da
embargante, visto que inadmissivel se utilizar desse mecanismo para

rediscussao da matéria.

Desta feita, percebe-se que a decisao foi nitida e objetiva,
eis que a matéria foi devidamente analisada, nao deixando duvidas sobre o

assunto.

Assim, por tais razdes, REJEITO OS EMBARGOS DE
DECLARACAO.

E como voto.

Presidiu o julgamento, realizado na Sessao Ordindria
desta Terceira Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, no dia 02 de junho de 2016, conforme certidao de julgamento de
£.267, o Exmo Des. José Aurélio da Cruz, dele participando, a Exma Desa.
Maria das Gracas Morais Guedes (relatora), o Exmo Dr. Marcos William de
Oliveira, Juiz Convocado para substituir o Des. Saulo Henrique de Sa e
Benevides, o Exmo Des. José Aurélio da Cruz. Presente ao julgamento, o Dr.

Doriel Veloso Gouveia, Procurador de Justica.

Gabinete no TJ/PB, em Joao Pessoa-PB, 03 de junho de
2016.

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes
RELATORA
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