ESTADO DA PARAIBA

PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

DECISAO MONOCRATICA

APELACAO CIiVEL N.° 0075345-72.2012.815.2001 — 2* Vara Civel da Capital
RELATOR: Marcos William de Oliveira — juiz convocado para o substituir o Des.
Saulo Henriques de S4 e Benevides

APELANTE: Leonardo Domingues de Miranda Pontes.

ADVOGADO : Américo Gomes de Almeida (OAB/PB 8.424).

APELADA: SABEMI — Previdéncia Privada.

ADVOGADO: Pablo Berger (OAB/RS 61.011)

ACAO DE REVISAO CONTRATUAL C/C REPETICAO
DE INDEBITO E DANOS MORAIS. EMPRESTIMO
CONSIGNADO. IMPROCEDENCIA. CUMULACAO DE
COMISSAO DE PERMANENCIA COM OUTROS
ENCARGOS. IMPOSSIBILIDADE. TAXA MEDIA DE
MERCADO NAO OBSERVADA. SENTENCA E
APELACAO SOB A EGIDE DO CPC ANTERIOR.
APLICACAO DO ART.14 DO CPC DE 2015
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.

— A taxa de juros remuneratorios cobrados pelas instituigdes
financeiras ndo se sujeita a limitagdo estipulada na Lei de Usura
(Stmula 596/STF), de modo que sua estipulacao acima de 12% ao ano
ndo indica, por si sO, carater abusivo. Sumula 382 do STJ'. Admite-se
a revisdo dos juros remuneratorios contratada quando, no caso
concreto, estiver caracterizada a relagdo de consumo e ficar
cabalmente demonstrado seu cardter abusivo, tomando-se como
pardmetro a média praticada no mercado.(...) 4. Agravo regimental a
que se nega provimento. (STJ — AgRg no Ag 1342308/PR — Rel Min.
Raul Araujo — Quarta Turma — 22/05/2012).

— Admite-se a cobranga da comissdo de permanéncia no periodo da
inadimpléncia, desde que nao cumulada com corre¢cdo monetaria, juros
moratdrios ou remuneratorios, € multa contratual, o que ndo ocorre no
caso dos autos.

Vistos e etc.,

Trata-se de Apelagdo Civel interposta por Leonardo Domingues
de Miranda Pontes, em face da sentenca de fls. 116/118, proferida pelo Juizo a guo, nos
autos da ACAO DE REVISAO DE CONTRATO C/C REPETICAO DE INDEBITO E
DANOS MORALIS, que julgou improcedente o pedido autoral.

1 Simula 382 do STJ: A estipulac@o de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si
s0, ndo indica abusividade.



Irresignado, o autor se insurge em face da sentenca, pleiteando
sua reforma, aduzindo, em suma, que a taxa de juros remuneratérios cobrada no
contrato foi acima da média de mercado e que ¢ ilegal a cumulagdo de comissdo de
permanéncia com juros de mora e multa.

O promovido ndo apresentou contrarrazdes, embora intimado
(fl. 125v.).

A Procuradoria de Justica, em parecer de fls. 130/132, opinou
pelo desprovimento do recurso.

E o Relatério.
DECIDO

Depreende-se dos autos que o promovente, ora apelado, ajuizou
Ac¢ao de Revisdao Contratual c¢/c Repeticdo De Indébito E Danos Morais, assegurando ter
firmado junto ao apelado contrato de empréstimo consignado, o qual estaria eivado de
ilegalidades.

O magistrado a quo julgou improcedente o apedido autoral.

Irresignado, o autor se insurge em face da sentenca, pleiteando
sua reforma, aduzindo, em suma, que a taxa de juros remuneratérios cobrada no
contrato foi acima da média de mercado e que ¢ ilegal a cumulagdo de comissao de
permanéncia com juros de mora e multa.

Em relagdo aos juros superiores superiores a 12% ao ano, o
entendimento jurisprudencial® aponta a inaplicabilidade da limita¢io da taxa de juros
remuneratorios em 12% (doze por cento) ao ano aos contratos bancarios nao abrangidos
por legislacao especifica quanto ao ponto.

Deveras, se nao ha legislacdo especifica que trate sobre o
contrato em questdo, dessume-se que ndo incorre, sobre a espécie, a limitacao referida.
A prop0sito, veja-se as seguintes ementas:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATOS BANCARIOS. ABERTURA DE CREDITO EM
CONTA-CORRENTE E EMPRESTIMO PESSOAL. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO EM 12% (DOZE POR
CENTO) AO ANO. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 382/STJ.
JUROS MORATORIOS. 1% (UM POR CENTO) AO MES.
SUMULA 379/STJ.

1. A taxa de juros remuneratorios cobrados pelas instituicoes
financeiras nio se sujeita a limitacao estipulada na Lei de Usura
(Sumula 596/STF), de modo que sua estipulacdo acima de 12% ao
ano nio indica, por si so, carater abusivo. Simula 382 do STJ".

2Sdmula 596 do STF: AS DISPOSICOES DO DECRETO 22626/1933 NAO SE APLICAM AS TAXAS DE JUROS E AOS
OUTROS ENCARGOS COBRADOS NAS OPERACOES REALIZADAS POR INSTITUICOES PUBLICAS OU PRIVADAS,
QUE INTEGRAM O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL.

3 Sumula 382 do STJ: A estipulacdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si
s0, ndo indica abusividade.



2. Admite-se a revisio dos juros remuneratdérios contratada
quando, no caso concreto, estiver caracterizada a relacio de
consumo e ficar cabalmente demonstrado seu carater abusivo,
tomando-se como parimetro a média praticada no mercado.

3. Nos termos da Sumula 379/STJ: "Nos contratos bancarios nao
regidos por legislagdo especifica, os juros moratorios poderdo ser
convencionados até o limite de 1% ao més".

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ — AgRg no Ag
1342308/PR — Rel.Min. Raul Araujo — Quarta Turma - 22/05/2012)
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATOS BANCARIOS. ACAO
REVISIONAL. JUROS REMUNERATORIOS. REEXAME DE
PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. A Segunda Secdo deste Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp n° 1.061.530/RS, Relatora a Ministra Nancy
Andrighi, submetido ao regime dos recursos repetitivos, firmou
posicionamento do sentido de que: "a) As institui¢des financeiras
nio se sujeitam a limitacio dos juros remuneratdrios estipulada
na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF; b) A
estipulacio de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por
si s0, nao indica abusividade; c) Sao inaplicaveis aos juros
remuneratorios dos contratos de mutuo bancario as disposi¢des do art.
591 c/c o art. 406 do CC/02; d) E admitida a revisio das taxas de
juros remuneratérios em situacdes excepcionais, desde que
caracterizada a relacdo de consumo e que a abusividade (capaz de
colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, §1°, do
CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do
julgamento em concreto". 2. A reforma do julgado demandaria o
reexame do contexto fatico-probatorio, procedimento vedado na
estreita via do recurso especial, a teor da Sumula n°® 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.(AgRg nos Edcl no Resp 1187753/
MS — Rel.Min. Ricardo Villas Boas Cueva — Terceira Turma -
10/10/2011)

56062416 - APELACOES CIiVEIS. DISPOSITIVO DA
SENTENCA  CONCERNENTE A COBRANCA DA
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS, DOS JUROS
MORATORIOS E DA COMISSAO DE PERMANENCIA NAO
MENCIONADO NA EXORDIAL. DECISAO ULTRA PETITA
NESSE PONTO. ERROR IN PROCEDEN- DO. NULIDADE
DECLARADA DE OFiCIO. DECOTE DO EXCESSO. A decisio
ultra petita caracteriza error in procedendo por violar o principio da
demanda, devendo o respectivo orgdo judicial decotar o excesso de
oficio, a fim de adequar a sentenga aos limites propostos na exordial.
E defeso ao orgdo judicial decidir a lide além dos limites da
proposicdo. Primeiro apelo. Matérias arguidas apenas em sede de
apelagdo. Auséncia de interesse recursal. Nao conhecimento do
recurso. Como ¢ cedico, a matéria a ser discutida ndo deve ser arguida
apenas em sede de apelagdo, portanto ndo faz parte do pedido
formulado. Segundo apelo. Preliminares. Impossibilidade juridica do
pedido. Possibilidade de revisdo das clausulas contratuais reputadas
ilegais. Rejeigdo. Inépcia da inicial. O pleito exordial atende as
exigéncias do diploma processual. Rejeicdo. Embora o contrato tenha
sido firmado sem qualquer indicio aparente de vicio no consentimento,
€ possivel a revisdo de clausulas reputadas ilegais, nos termos da Lei
consumerista. A peticdo inicial s6 deve ser considerada inepta quando
o vicio apresentar uma gravidade que impossibilite a defesa do réu ou



a propria tutela jurisdicional. Mérito. Juros remuneratorios. Nao
aplicagdo do limite de 12% as institui¢des financeiras. Fixacdo no
patamar da média praticada no mercado. Possibilidade. Tarifa de
abertura de crédito. Contrato celebrado apés a resolugdo CMN
3.518/2007. Cobranga indevida ao consumidor. Caracterizagdo da ma-
fe do credor. Repeticdo em dobro do indébito. Desprovimento. Os
juros remuneratdrios nos contratos bancarios ndo estdo limitados a
12% ao ano e, somente devem ser reduzidos judicialmente, se fixados
em patamar muito elevado, acima da taxa média praticada
no mercado, de modo a colocar o consumidor em desvantagem
exagerada. Em conformidade com o recente julgado do
respl.255.573/ RS, firmado pela 2% secdo do Superior Tribunal de
justica, segundo o rito dos recursos repetitivos, somente se admite a
incidéncia da tarifa de abertura de cadastro (tac) ¢ de emissdo de carné
(tec), ou outra denominagdo para o mesmo fato gerador quando
baseadas em contratos celebrados até 30 de abril de 2008, data em que
entrou em vigéncia a resolucdo CMN 3.518/2007, ressalvado o exame
de abusividade em cada caso concreto. Os valores contratuais
modificados pelo reconhecimento da existéncia de clausulas abusivas,
devem ser devolvidos de forma dobrada, quando inequivoca prova de
ma-fé& do credor. (...). (TJPB; AC 0000667-60.2010.815.0351;
Terceira Camara Especializada Civel; Rel® Des® Maria das Gragas
Morais Guedes; DJPB 16/07/2014,; Pag. 13)

A partir dos julgados citados, ¢ cedigo, também na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que a mera aplica¢dao de juros acima de
12% (doze por cento) ndo demonstra, de plano, abusividade, desde que ndo superem,
substancialmente, a taxa média de contrata¢cao no mercado.

No caso em exame, conforme mencionado acima, a taxa de juros
no contrato de fIs.98/99 — celebrado em julho/2011 — foi aplicada em 2,18% ao més,
nao constando no contrato em comento, de forma expressa, a taxa anual. Neste
periodo, a taxa média de mercado, segundo o Banco Central, era de 2,17% ao més,
ou seja, superior em apenas 0,1% aos valores praticados pelo banco, o que demonstra
compatibilidade do contrato com a taxa média da época, ndo configurando
abusividade.

Em relacdo a comissao de permanéncia, todavia, assiste razao ao
apelante, uma vez que no item 5 do contrato (fl. 99), vé-se a cobranga de comissdo de
permanéncia cumulada com juros moratdrios e multa em caso de inadimpléncia, o que €
vedado. A jurisprudéncia corrobora:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO. PROCEDENCIA PARCIAL. IRRESIGNACAO
APELATORIA.  CUMULACAO DE COMISSAO DE
PERMANENCIA COM OUTROS ENCARGOS MORATORIOS.
PROIBICAO. PRECEDENTES DESTA CORTE E DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. MANUTENCAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO DA SUPLICA APELATORIA. Admite-se a
cobranca da comissio de permanéncia no periodo da
inadimpléncia, desde que nao cumulada com correcio monetaria,
juros moratorios ou remuneratérios, e multa contratual. “4.
Admite-se a comissdo de permanéncia durante o periodo de
inadimplemento contratual, a taxa média dos juros de mercado,
limitada ao percentual fixado no contrato (Stmula n° 294/stj), nao



cumulada com a corre¢do monetaria (Simula n® 30/stj), com osjuros
remuneratorios (Sumula n® 296/stj) e moratdrios, nem com a multa
contratual. Afastamento da comissdo de permanéncia pela
verificacdo de cumulagdo com multa contratual,juros moratorios e
atualiza¢@o monetaria. (...) ” (agrg no RESP 954.838/rs, Rel. Ministro
luis felipe salomdo, quarta turma, julgado em 18/08/2011, dje
24/08/2011). (TJPB;, APL 0000223-12.2014.815.0731; Primeira
Cdamara Especializada Civel; Rel. Des. José Ricardo Porto;, DJPB
27/04/2016, Pag. 9)

Assim, ¢ evidente a ilegalidade uma vez comprovada a
cumulagdo da comissdao de permanéncia com a multa e juros remuneratorio.

Dessa forma, tem-se como legal a taxa de juros cobrada no
contrato, todavia, ilegal a cumulacdo de comissdo de permanéncia com a multa e juros
remuneratorio, como ocorre na hipotese em analise, razao pela qual o recurso deve ser
parcialmente provido, por estar a decisio recorrida em manifesto confronto
jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior,
conforme disciplina o art. 557,§ 1°-A do CPC/73, aplicavel ao caso em tela em
razio do que dispde o art.14* do CPC/2015.

Ex positis, DOU PROVIMENTO PARCIAL AO APELO,
reformando a sentenca apenas para declarar ilegal a cumulacdo de comissdo de
permanéncia com cobranca de juros e multa. Consequentemente, inverto o O6nus da
sucumbéncia.

Publique-se.

Jodo Pessoa, 06 de julho de 2016.

Marcos William de Oliveira
Jjuiz convocado

4A norma processual nao retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos em curso,
respeitados os atos processuais praticados e as situagbes juridicas consolidadas sob a
vigéncia da norma revogada.



