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EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS
ARGUIDOS. OMISSAO E  CONTRADICAO.
INOCORRENCIA. MATERIA DEVIDAMENTE
ENFRENTADA NO DECISORIO. MANIFESTO
PROPOSITO DE REDISCUSSAO DA TEMATICA.
MANUTENCAO DO DECISUM. OMISSAO E
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REJEICAO.

- Os embargos de declaragao tém cabimento apenas
nos casos de obscuridade, contradicao ou omissao,
ou, ainda, para corrigir erro material, nao se
prestando ao reexame do julgado, e, nao existindo
quaisquer das hipoteses justificadoras do expediente,

Impoe-se a sua rejeigao.

- A parte dissente dos fundamentos narrados no

decisum combatido, deve valer-se do recurso



adequado para impugna-lo, ndo se prestando os

embargos declaratorios para tal finalidade.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes

autos.

ACORDA - Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica do Estado da Paraiba, por unanimidade, rejeitar os embargos de

declaragao.

Trata-se de EMBARGOS DE DECLARACAO, fls.
388/390, opostos por Iranilton do Nascimento Goes contra o acérdao de fls. 378/386,
que negou provimento a Apelag¢ao interposta, em face do Municipio de Solanea, nos

autos da vertente A¢ao de Cobranca.

Em suas razdes, o recorrente alega merecer reparo a
decisao combatida, em decorréncia de omissao e contradi¢ao, argumentando, para
tanto, que o adicional de insalubridade perseguido deve ser deferido, diante da
aplicacao analdgica da NR 15 e legislacao federal, inclusive com repercussao perante
as férias e os décimos terceiros. No mais, assegura que a autora faz jus ao
recebimento de indenizacdo compensatoria pela nao inscri¢ao/recolhimento do
PASEP em favor da agravante, “devendo tal direito ser garantido pela prestagao

jurisdicional”, fl. 390.

E 0 RELATORIO.

VOTO

Como se sabe, os embargos declaratdrios se destinam
a sanar, em sentencas, decisdes e acérdaos, obscuridades, duvidas, omissdes ou
contradi¢des eventualmente existentes naquelas ou nestes (art. 1.022, do Coédigo de

Processo Civil atual).
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A contradicao e a obscuridade relacionam-se a
questdes que foram apreciadas pelo julgador, ao passo que a omissao, a aspectos nao
explorados por aquele. Isto implica dizer que, em havendo omissao, o provimento
judicial pode vir a ser alterado, quantitativa ou qualitativamente, por um
pronunciamento complementar; enquanto que, em ocorrendo os demais vicios, a

mesma decisao devera ser explicitada.

Nessa ordem de ideias, é cedi¢o que os embargos de
declaracdo se prestam a viabilizar, dentro da mesma relagdo processual, a
impugnacao de qualquer decisao judicial eivada de obscuridade, contradicao ou

omissao, nao se revestindo, pois, de caracteristicas de revisao total do julgado.

No caso dos autos, analisando as razoes do reclamo,
percebe-se que o embargante, em verdade, ndo se conformou com a fundamentagao
da decisao contraria as suas intencoes e, de maneira infundada, lancou mao dos

presentes embargos.

Todavia, nao vislumbro vicio algum a ser sanado,
pois todas as questdes levantadas e necessarias ao correto deslinde do feito foram
devidamente enfrentadas, consoante se observa do excerto do decisério embargado

abaixo reproduzido, fl. 384:

(...)De mais a mais, o0 Municipio de Solanea, como
ente federado, possui liberdade e autonomia, no
ambito de sua competéncia, para estabelecer e
regulamentar direitos a seus servidores municipais,
diante do principio federativo, insculpido no art. 18,
da Carta Magna, e, consoante o contexto probatdrio,
denota-se a auséncia de legislagio municipal
regulamentando a percepcao de adicional de
insalubridade para os servidores municipais, ou seja,
especificando os cargos contemplados com o aludido

beneficio e os percentuais a serem aplicados.
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fl. 385:
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Seguindo essa mesma linha de raciocinio, este
Sodalicio julgou o Incidente de Uniformizacao de
Jurisprudéncia n°® 2000622-03.213.815.0000,
publicado em 05/05/2014, no Didrio da Justiga, que
restou assim consignado:

O pagamento do adicional de insalubridade aos
agentes comunitdrios de saude submetidos ao
vinculo juridico-administrativo, depende de lei
regulamentadora do ente ao qual pertencer.

Logo, diante do panorama narrado e em obediéncia
ao principio da legalidade, nao ha como se conceder
adicional de insalubridade a servidor estatutdrio
municipal, quando ha legislacdo especifica do
respectivo ente federativo regulamentando a
matéria, porquanto resta incabivel, no caso concreto,
a aplicacao analdgica da Constituicao Federal e da
Norma Regulamentadora n® 15, do Ministério do
Trabalho e Emprego.

Em reforco, colaciono o enunciado da Simula n® 42,
deste Tribunal de Justi¢a, cuja transcricaio nao se
dispensa:

O pagamento do adicional de insalubridade aos
agentes comunitdrios de saude submetidos ao
vinculo juridico-administrativo depende de lei

regulamentadora do ente ao qual pertencer.

Quanto ao recebimento do PASEP, ficou decidido na

Com relagdao ao direito da autora de usufruir das
vantagens pecunidrias do PASEP, observa-se que tal
pleito nao deve ser conhecido, uma vez que houve
nitida inovagao recursal, uma vez que na exordial ela

requereu o PIS e agora em sede recursal pugna pelo



recebimento do PASEP, inclusive admitindo que
houve erro de nomenclatura utilizada, fl. 247.

Com efeito, sabe-se que o PIS e o PASEP sao
contribui¢des sociais de natureza tributaria, devidas
pelas pessoas juridicas com o objetivo de financiar o
seguro desemprego, contudo, a diferenga é que este é
um beneficio pago pelo Banco do Brasil aos
servidores publicos, ou seja, os trabalhadores
concursados, e aquele é pago pela Caixa Economica
Federal aos trabalhadores da iniciativa privada.
Logo, tendo a autora requerido na exordial o PIS,
impossivel agora em segundo grau de jurisdigao
pleitear o recebimento do PASEP.

Deveras, o art. 517, do Cddigo de Processo Civil,
veda as alega¢Oes inovadoras, nao figuradas nos
autos processuais, conforme o disposto abaixo:

Art. 517. As questdes de fato, nao propostas no juizo
inferior, poderao ser suscitadas na apelacdo, se a
parte provar que deixou de fazé-lo por motivo de
forca maior.

Nesse passo, entende-se por inovacdo todo elemento
que pode servir de base para decisao do tribunal, nao
arguido ou discutido no processo, durante o seu
tramite. Assim, a eventual possibilidade de arguicao
sO restava possivel quando provado motivo de forga
maior, sendo defeso as partes modificar a causa de

pedir e o pedido.

De outra banda, os embargos de declaracio nao

servem para obrigar o juiz a reforcar a fundamentacao do decisorio, reexaminar as

matérias ja apreciadas, ou ainda explicitar dispositivos legais, mesmo para fins de

prequestionamento, quando ja tenha encontrado fundamentos outros suficientes

para embasar a sua decisao e resolver as controvérsias firmadas.
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Assim, nao € necessario grande esfor¢o para se
perceber que a postulagao sob andlise é inadmissivel na via do recurso de integragao,
posto que nao diz respeito a quaisquer dos defeitos arrolados no art. 1.022 do Cédigo

de Processo Civil.

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS
DECLARATORIOS.

E o VOTO.
Participaram do julgamento, os Desembargadores
Romero Marcelo da Fonseca Oliveira (Presidente), Frederico Martinho da Nobrega

Coutinho (Relator) e Joao Alves da Silva.

Presente a Dra. Vanina Nobrega de Freitas Dias

Feitosa, Promotora de Justiga, representando o Ministério Pablico.

Sala das Sessodes da Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, em 12 de julho de 2016 - data do julgamento.
Frederico Martinho da Nébrega Coutinho

Desembargador

Relator
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