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PODER JUDICIARIO
TRIBUNA!_ DE J,USTI(;A
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIiVEL N° 0000825-
03.2014.815.0731.

RELATOR: Des. José Aurélio da Cruz.

APELANTE: Municipio de Cabedelo.

ADVOGADOS: Anténio Bezerra do Vale Filho e José Vandalberto de
Carvalho.

APELADO: Ministério Publico de Estado da Paraiba.

JUiZO ORIGINARIO: 42 Vara de Cabedelo.

ACORDAO

CONSTITUCIONAL. APELACAO CIVEL E
REEXAME ~NECESSARIO. AGAO CIVIL
PUBLICA. MUNICIPIO DE CABEDELO.

PROCEDENCIA. IRRESIGNAQAO E
REANALISE OBRIGATORIA. (1) PRELIMINAR.
REEXAME NECESSARIO.

RECONHECIMENTO DE OFiCIO. SUMULAS
423 DO STF E 490 DO STJ. (2) MERITO.
PRETENSAO DE SERVICOS DE
INFRAESTRUTURA EM SANEAMENTO
BASICO E DRENAGEM. OMISSAO
ADMINISTRATIVA. VIOLACAO DOS DIREITOS
FUNDAMENTAIS A SAUDE, AO MEIO
AMBIENTE EQUILIBRADO E A DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA. COMPROVACAO.
DIREITO E DEVER FUNDAMENTAL DO
INDIVIDUO E DA COLETIVIDADE.
INAPLICABILIDADE DA CLAUSULA DE
RESERVA DO POSSIVEL. MULTA
COMINATORIA ARBITRADA. RAZOABILIDADE
E PROPORCIONALIDADE VERIFICADAS.
MANUTENCAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO DOS RECURSOS.

1. Apesar de nao ter havido remessa dos autos
para reanalise obrigatoria da sentenga, € o caso
de reconhecimento de oficio, visto ter havido
condenagao da Fazenda Publica em obrigacdo
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iliquida, sob pena de n&o transitar em julgado o
decisum, conforme orientam o STF e o STJ nas
sumulas 423 e 490, respectivamente.

2. A Constituicdo Federal de 1988, em diversos
dispositivos, objetivou garantir existéncia digna
ao cidadado por meio da realizagdo de direitos
sensiveis, que se revelam deveres inafastaveis
do poder publico. Nesse sentido, a presente
demanda busca dar efetividade aos direitos a
saude, ao meio ambiente equilibrado e, por fim,
a dignidade da pessoa humana dos habitantes
de localidade que n&o possui a infraestrutura
minima necessaria para garantir a salubridade
urbana, ante a auséncia de esgotamento
sanitario e de drenagem, o que gera pontos de
retengao propicias a proliferacdo de doencas.

3. "No caso descrito, nao pode haver
discricionariedade do Poder Publico na
implementacdo das obras de saneamento
basico. A ndo observancia de tal politica publica
fere aos principios da dignidade da pessoa
humana, da saude e do meio ambiente
equilibrado”. (REsp 1366331/RS, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 16/12/2014, DJe 19/12/2014)

4. Por mais que exista limitacdo financeira por
parte do ente publico, a clausula da reserva do
possivel ndo poderia ser invocada como recusa
a cumprir preceito constitucional, garantindo, ao
cidadao, o minimo de condi¢bes para uma vida
digna (minimo existencial), conforme sustentado
pelo Ministro Celso Mello, (ADPF n °© 45).

5. Prevista pelo §4° do art. 461 do CPC/73
(vigente a época da sentenca), as astreintes se
constituem em meio habil para coagir o réu a
cumprir com a obrigagao imposta pelo juizo. O
valor diario de R$ 100,00 (cem reais), com teto
financeiro de R$ 5000.000,00 (quinhentos mil
reais) se mostra adequado ao caso concreto e
se constitui como meio de zelar pela prépria
dignidade da justica.
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ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel, a
unanimidade de votos, em negar provimento ao apelo e ao reexame
necessario, nos termos do voto do relator e da certidao de julgamento de
fls. 86.

RELATORIO

Trata-se de Reexame Necessario e Apelagdo Civel
interposta pelo MUNICIPIO DE CABEDELO contra sentenca que julgou
procedente a “Acdo Civil Publica” ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DA PARAIBA.

O juizo sentenciante (fls. 50/53) compreendendo estar na
esfera de competéncia do referido Municipio, a omissdo na
implementagdo de politica publica autoriza o controle de legalidade pelo
Poder Judiciario, determinando-se, consequentemente, a realizagao de
servigcos de drenagem, pavimentagao e esgotamento sanitario nas ruas
indicadas na exordial.

Tempestivamente, houve oferta do apelo (fls. 54/60).
Alegou ser impossivel a procedéncia do pedido ja que deveriam ser
respeitados os principios da separacao dos poderes e da reserva do
possivel. Assim, as politicas publicas que se busca implementar fazem
parte da discricionariedade administrativa, onde nao pode intervir o
Poder Judiciario.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 65/71).

A Procuradoria de Justica opinou pelo desprovimento do
apelo (fls. 78/82).

E o relatério.

VOTO

Apesar de nao ter havido remessa dos autos para
reanalise obrigatoria da sentenga, considero ser o caso de reconhecé-la
de oficio, visto ter havido condenag¢ao da Fazenda Publica em obrigagao
iliquida, sob pena de n&o transitar em julgado o decisum, conforme
orientam o STF e o0 STJ:

Sumula 423 do STF: Nao transita em julgado a sentenca
por haver omitido o recurso ex officio, que se considera
interposto ex lege.

Sumula 490 do STJ: A dispensa de reexame necessario,
quando o valor da condenacgao ou do direito controvertido
for inferior a sessenta salarios minimos, ndo se aplica a
sentencas iliquidas.
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Em sendo assim, por serem reciprocamente
complementares, passo ao julgamento conjunto do apelo e do
reexame necessario.

1) DA EFETIVIDADE DE DIREITOS FUNDAMENTAIS

O Ministério Publico Estadual ajuizou a presente Acéo
Civil Publica — ACP objetivando a condenagao do Municipio de Cabedelo
na obrigagao de implementar servicos de drenagem, pavimentagédo e
esgotamento sanitario nas ruas indicadas.

Aduziu que o problema afeta, ha muitos anos, a qualidade
de vida da populagdo e que a judicializagdo da demanda € o unico
caminho para que direitos fundamentais basicos sejam respeitados pela
Administracgao.

A Constituicao Federal de 1988, em diversos dispositivos,
objetivou garantir existéncia digna ao cidadao por meio da realizagao de
direitos sensiveis, que se revelam deveres inafastaveis do poder publico.

Nesse sentido, a presente demanda busca dar efetividade
aos direitos a saude, ao meio ambiente equilibrado e, por fim, a
dignidade da pessoa humana dos moradores da Rua lvo Souto Maior e
adjacéncias.

Argumentou que a referida localidade ndo possui a
infraestrutura minima necessaria para garantir a salubridade urbana, ante
a auséncia de esgotamento sanitario e de drenagem, o que gera pontos
de retencgao propicias a proliferacdo de doencas.

Do caderno processual, vislumbro ter havido comprovacao
do quao periclitantes sdo as condi¢des sanitarias da regiao (fls. 26/31).

Em tempos de doencgas tropicais transmitidos pelo Aedes
aegypti, cujas consequéncias ainda sao desconhecidas, as imagens de
agua retida em plena via publica demonstram o descaso com as
condicdes de vida da populacao diretamente afetada.

Importa registrar que os problemas estruturais apontados
remontam de muitos anos e que a prépria comunidade tem tentado, com
o auxilio do Parquet e sem sucesso, resolver a questao
administrativamente (fls. 11/25)

Em sendo assim, constato ter havido violagdo das normas
constitucionais que encerram direitos fundamentais para a promog¢ao da
existéncia digna da populagao, in verbis:

Dignidade da pessoa humana:
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Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela
unido indissoluvel dos Estados e Municipios e do Distrito
Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e
tem como fundamentos:

[..]

lIl - a dignidade da pessoa humana;

Direito a saude:

Art. 6° Sao direitos sociais a educacdo, a saude, a
alimentacéo, o trabalho, a moradia, o transporte, o lazer,
a seguranga, a previdéncia social, a protegcdo a
maternidade e a infancia, a assisténcia aos
desamparados, na forma desta Constituigao.

Art. 196. A saude ¢ direito de todos e dever do Estado,
garantido mediante politicas sociais e econdbmicas que
visem a reducgdo do risco de doencga e de outros agravos
€ ao acesso universal e igualitario as acdes e servigos
para sua promogao, protecao e recuperagao.

Art. 200. Ao sistema unico de saude compete, além de
outras atribuicdes, nos termos da lei:

[...]

IV - participar da formulacdo da politica e da execugao
das agdes de saneamento basico;

Direito ao bem-estar em area urbana:

Art. 182. A politica de desenvolvimento urbano,
executada pelo Poder Publico municipal, conforme
diretrizes gerais fixadas em lei, tem por objetivo ordenar o
pleno desenvolvimento das fungdes sociais da cidade e
garantir o bem-estar de seus habitantes.

Direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado:
Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente

ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo
e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao
Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e
preserva-lo para as presentes e futuras geragoes.

Nesse contexto, compreendo igualmente violados os
principios fundamentais orientadores dos servicos de saneamento
basico, definidos na Lei Federal n°® 11.445/2007:

Art. 22 Os servigos publicos de saneamento basico
serdao prestados com base nos seguintes principios
fundamentais:

| - universalizagdo do acesso;

Il - integralidade, compreendida como o conjunto de
todas as atividades e componentes de cada um dos
diversos servigos de saneamento basico, propiciando
a populagdao o acesso na conformidade de suas
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necessidades e maximizando a eficacia das a¢oées e
resultados;

lll - abastecimento de agua, esgotamento sanitario,
limpeza urbana e manejo dos residuos sélidos realizados
de formas adequadas a saude publica e a protecdo do
meio ambiente;

IV - disponibilidade, em todas as areas urbanas, de
servicos de drenagem e de manejo das aguas
pluviais adequados a saude publica e a segurancga da
vida e do patriménio publico e privado;

Nesse sentido, Sarlet e Fensterseifer’ lecionam que o
saneamento basico “caracteriza-se como um direito e dever fundamental
do individuo e da coletividade, além de servico publico essencial e,
portanto dever do Estado”.

Quanto ao direito ao meio ambiente equilibrado, instrui
Trindade?:

[...] o direito a um meio ambiente sadio salvaguarda a
propria vida humana sob dois aspectos, a saber, a
existéncia fisica e a saude dos seres humanos, e a
dignidade desta existéncia, a qualidade de vida que faz
com que valha a pena viver. O direito a um ambiente
sadio, desse modo, compreende a amplia o direito a
saude e o direito a um padrdao de vida adequado ou
suficiente [...].

Dirley Cunha Junior® afirma que: “nem a reserva do
possivel, nem a reserva de competéncia or¢camentaria do legislador
podem ser invocados como Obices, no direito brasileiro, ao
reconhecimento e a efetivagdo de direitos sociais originarios a
prestacbes”. O Principio da Reserva do Possivel representaria, dessa
forma, um limitador a efetividade dos direitos fundamentais e sociais.

Por mais que exista limitagdo financeira por parte do
Apelante, a clausula da reserva do possivel ndo poderia ser invocada
como recusa a cumprir preceito constitucional, garantindo, ao cidadao, o
minimo de condi¢des para uma vida digna (minimo existencial), conforme
sustentado pelo Ministro Celso Mello, (ADPF n ° 45):

Cumpre advertir, desse modo, que a clausula da "reserva
do possivel" - ressalvada a ocorréncia de justo motivo

1 SARLET, Ingo Wolfgang; FENSTERSEIFER,Tiago. Direito Constitucional Ambiental:
estudos sobre a Constituicdo, os Direitos Fundamentais e a protecdo do ambiente. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2011.

2 TRINDADE, Antonio Augusto Cangado. Direitos humanos e meio ambiente: paralelo dos
sistemas de protegao internacional. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 1993.

3 Curso de Direito Constitucional. 62 ed. Salvador. Editora JusPodium. 2012.
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objetivamente aferivel - ndo pode ser invocada, pelo
Estado, com a finalidade de exonerar-se do cumprimento
de suas obrigagbes constitucionais, notadamente
quando, dessa conduta governamental negativa, puder
resultar nulificagdo ou, até mesmo, aniquilagdo de direitos
constitucionais impregnados de um sentido de essencial
fundamental idade.

Contribuindo com o tema, Ana Paula de Barcellos* aduz:

Em resumo: a limitacdo de recursos existe e € uma
contingéncia que nédo se pode ignorar. O intérprete
devera leva-la em conta ao afirmar que algum bem pode
ser exigido judicialmente, assim como o magistrado, ao
determinar seu fornecimento pelo Estado. Por outro lado,
nao se pode esquecer que a finalidade do Estado ao
obter recursos, para, em seguida, gasta-los sob a forma
de obras, prestacdo de servicos, ou qualquer outra
politica publica, é exatamente realizar os objetivos
fundamentais da Constituicho. A meta central das
Constituicobes modernas, e da Carta de 1988 em
particular, pode ser resumida, como ja exposto, na
promog¢ao do bem estar do homem, cujo ponto de partida
estd em assegurar as condicdes de sua propria
dignidade, que inclui, além da protecdo dos direitos
individuais, condigdes materiais minimas de existéncia.
Ao apurar os elementos fundamentais dessa dignidade (o
minimo existencial), estar-se-ao estabelecendo
exatamente os alvos prioritarios dos gastos publicos.

Em caso analogo, ja decidiu o STJ e esta Corte pela
inexisténcia de discricionariedade administrativa na efetividade de direito
fundamental tao relevante, como é o saneamento basico:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. ACAO CIVIL
PUBLICA. REDE DE ESGOTO. VIOLACAO AO ART. 45
DA LEI N. 11.445/2007. OCORRENCIA.
DISCRICIONARIEDADE DA ADMINISTRACAO.
RESERVA DO POSSIVEL. MiNIMO EXISTENCIAL.

1. Cuida-se de agéao civil publica ajuizada pelo Ministério
Publico do Estado do Rio Grande do Sul objetivando o
cumprimento de obrigacdo de fazer consistente na
instalacdo de rede de tratamento de esgoto, mediante
prévio projeto técnico, e de responsabilidade por danos
causados ao meio ambiente e a saude publica.

2. Caso em que o Poder Executivo local manifestou
anteriormente o escopo de regularizar o sistema de
encanamento da cidade. A camara municipal, entretanto,
rejeitou a proposta.

3. O juizo de primeiro grau, cujo entendimento foi
confirmado pelo Tribunal de origem, deu parcial

4 In A Eficacia Juridica dos Principios Constitucionais. p. 245-246, 2002, Renovar.
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procedéncia a acao civil publica - limitando a condenacgao
a canalizagdo em poucos pontos da cidade e limpeza dos
esgotos a céu aberto. A medida ¢é insuficiente e paliativa,
poluindo 0 meio ambiente.

4. O recorrente defende que é necessaria elaboracao de
projeto técnico de encanamento de esgotos que abarque
outras areas carentes da cidade.

5. O acdérdao recorrido deu interpretagcao equivocada ao
art. 45 da Lei n. 11.445/2007. No caso descrito, ndo
pode haver discricionariedade do Poder Publico na
implementagcdo das obras de saneamento basico. A
nao observancia de tal politica publica fere aos
principios da dignidade da pessoa humana, da saude
e do meio ambiente equilibrado.

6. Mera alegacao de auséncia de previsdo orcamentaria
nao afasta a obrigacdo de garantir o minimo existencial.
O municipio nao provou a inexequibilidade dos pedidos
da acao civil publica.

7. Utilizando-se da técnica hermenéutica da ponderagéo
de valores, nota-se que, no caso em comento, a tutela do
minimo existencial prevalece sobre a reserva do possivel.
S6 nao prevaleceria, ressalta-se, no caso de o ente
publico provar a absoluta inexequibilidade do direito
social pleiteado por insuficiéncia de caixa - o que nao se
verifica nos autos. Recurso especial provido.

(REsp  1366331/RS, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/12/2014,
DJe 19/12/2014)

REMESSA NECESSARIA. ACAO CIVIL PUBLICA.
DIREITO A MORADIA E A SAUDE. DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA. LOTEAMENTO SEM
SANEAMENTO BASICO. OBRIGACAO DE FAZER DO
MUNICIPIO. MINIMO EXISTENCIAL. POSSIBILIDADE
DO JUDICIARIO DETERMINAR POLITICAS PUBLICAS
EM CASOS EXCEPCIONAIS DIANTE DA INERCIA DO
EXECUTIVO. CONSECUCAO DE DIREITOS
CONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE FERIMENTO A
SEPARACAO DOS PODERES. A RESERVA DO
POSSIVEL NAO PODE SER ALEGADA DIANTE DA
NECESSIDADE DE POLITICAS PUBLICAS
IMPRESCINDIVEIS. AS REGRAS ORCAMENTARIAS
PODEM SER EXCEPCIONADAS EM HIPOTESES
EXTREMAS. DECISAO MANTIDA. REMESSA
IMPROVIDA.

- O saneamento basico é pressuposto para o pleno
gozo dos direitos a moradia, a saude, a vida e a
propria dignidade da pessoa humana, fundamento da
Republica, conforme preceituado no art. 1°lll, da
Carta Maior. Assim, pela natureza das providéncias
pleiteadas, conclui-se que sao imprescindiveis para
se garantir o basico a coletividade envolvida. E o
chamado minimo existencial, que deve ser garantido
para o exercicio dos direitos assegurados
constitucionalmente.
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- O principio da separagao dos poderes nido pode ser
interpretado unicamente sob a ética de um Estado liberal.
Na atual quadra politico-social, exige-se ndo apenas um
Estado protetor das liberdades classicas, como também
propulsor de mudancas sociais. Diante de eventual
ineficiéncia governamental, é inescapavel a atuagcédo do
Poder Judiciario como vetor garantidor das politicas
sociais.

- A Administracao Publica nao pode simplesmente
arguir a falta de recursos financeiros como condigao
limitante de politicas publicas. A chamada a reserva
do possivel é baliza para a implementag¢ao planejada
e sustentavel dos dispéndios publicos frente a
limitagcao natural dos recursos. Entretanto, o gestor
publico nao pode se afastar dos comandos
constitucionais que determinam politicas publicas
inarredaveis, que nado podem ser vilipendiadas no
planejamento publico.

- A reserva do possivel, em que pese poder ser
reconhecida pelo Judiciario como justificativa limitante a
intervencdo no Executivo, ndo pode ser acatada sem
uma analise criteriosa e sem a comprovagcao documental
de sua configuracao.

- O orcamento publico igualmente nao serve como
empecilho, pois a agao civil publica tem o poder de
determinar atuacgobes positivas, regulando o}
contingenciamento e a inércia do administrador. Se
determinada politica constitucionalmente prevista nao
estiver contemplada na regra orgamentaria, cabe ao
Judiciario pautar sua previsdo no préximo orgamento,
com verbas suficientes a sua implementagéo, ou mesmo
o cumprimento imediato da obrigacao de fazer, inclusive
com remanejamento de recursos de areas nao
prioritarias. prioritarias. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 00010788620088150541, 22 Camara
Especializada  Civel, Relator DES OSWALDO
TRIGUEIRO DO VALLE FILHO, j. em 06-10-2015).

2) DA MULTA COMINATORIA

Prevista pelo §4° do art. 461 do CPC/73 (vigente a época
da sentencga), as astreintes se constituem em meio habil para coagir o
réu a cumprir com a obrigagdo imposta pelo juizo. Para Marinoni®, "a
multa, ou a coergao indireta, implica ameaga destinada a convencer o
réu a adimplir a ordem do juiz", garantindo-se a efetividade da
antecipacao de tutela deferida. In verbis:

§ 4°. O juiz podera, na hipétese do paragrafo anterior ou
na sentenga, impor multa diaria ao réu,
independentemente de pedido do autor, se for suficiente
ou compativel com a obrigacdo, fixando-lhe prazo
razoavel para o cumprimento do preceito.

5 Luiz Guilherme Marinoni. Tutela especifica: arts. 461, CPC e 84, CDC. 2011.
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O magistrado a quo, ao determinar a pratica de um ato,
sob pena de multa diaria, devera observar os principios da razoabilidade
e da proporcionalidade, estabelecendo prazo razoavel para seu
cumprimento, em conformidade com o referido dispositivo.

No que se refere ao valor, apesar de ndo haver parametro
legal para sua fixagdo ou seu limite, no ambito do CPC/73, a aplicacéo
nao “se liga a poder discricionario do juiz; sempre que esta for 'suficiente
e compativel com a obrigacao' [...]. Cabe-lhe procurar a 'adequacéao’, que
vem a ser o juizo de possibilidade de a multa realmente servir para
provocar o cumprimento da obrigacéo [...] € necessario que a medida
sancionatoria seja de fato Util e adequada ao fim proposto [...]"°.

Nesse sentido, a multa deve ser imposta na medida
suficiente para provocar o cumprimento da obrigagdo, sem representar
Onus excessivo a parte.

O valor diario de R$ 100,00 (cem reais), com teto
financeiro” de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais) se mostra adequado
ao caso concreto e se constitui como meio de “zelar pela propria
dignidade da justica, como entidade sociopolitica, utilizando-se de todos
0s meios legais e civilizados para fazer o cumprir o julgamento, sem
violentar a pessoa humana”®. Nesse sentido a jurisprudéncia do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MULTA DIARIA. REDUCAO DO QUANTUM.
POSSIBILIDADE. DESPROPORCAO ENTRE O VALOR
DA OBRIGACAO PRINCIPAL E O COMPUTO DA
MULTA. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1. As astreintes ndo tém o fito de reparar eventuais danos
ocasionados pela recalcitrancia quanto ao cumprimento
de decisdo judicial, mas sim o de compelir o
jurisdicionado - sem, com isso, acarretar enriquecimento
sem causa para a parte beneficiada pela ordem - a
cumprir a ordem da autoridade judiciaria.

2. Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte pacificou o
entendimento de que, tanto para se atender ao principio
da proporcionalidade quanto para se evitar o
enriquecimento ilicito, o teto do valor fixado a titulo de
astreintes nao deve ultrapassar o valor do bem da
obrigacéo principal. Precedentes.

3. No presente caso, considerando as circunstancias
faticas levantadas pela Corte local, para que se evite
enriquecimento sem causa, tendo em vista a
desproporgdo entre o valor da obrigagdo principal (R$
40.000,00) e o computo da multa (R$ 500.000,00), é
necessaria a redugao do valor total das astreintes, ja que

6 Humberto Theodoro Junior. Curso de Direito Processual Civil. 2011.

7 Resp. 947.466 - STJ 4a Turma; Resp 998.481- STJ 1a Turma.

8 Guilherme Rizzo Amaral. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro: multa do artigo 461 do CPC e
outras. 2004, p. 25- 57.
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ndo se mostra razoavel. Multa total reduzida para R$
40.000,00 (quarenta mil reais).

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 666.442/MA, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/10/2015,
DJe 20/10/2015).

DISPOSITIVO

Diante do exposto, reconhe¢o o0 reexame necessario de
oficio e, no mérito, NEGO PROVIMENTO AOS RECURSOS, mantendo
integra a sentenca.

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Exmo. Sr. Des. José Aurélio da
Cruz. Participaram do julgamento, o Exmo. o Des. José Aurélio da Cruz,
(relator), a Exma. Des?. Maria das Gragas Morais Guedes e o Exmo. Dr.
Marcos William de Oliveira, Juiz convocado em substituicdo ao Exmo.
Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides.

Presente ao julgamento o Dr. Doriel Veloso Gouveia,
Procurador de Justica.

Sala de Sessoes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, Jodo Pessoa, 07 de julho de 2016.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
RELATOR
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