DECISAO MONOCRATICA

APELACAO CIVEL N° 0112505-34.2012.815.2001

ORIGEM: Juizo da 5? Vara da Fazenda Publica da Capital

RELATOR  :Desembargador Joao Alves da Silva

APELANTE : Genaldo de Franca Correia (Adv. Candido Artur Matos de Sousa —
OAB/PB n® 3.741)

APELADO : Estado da Paraiba, representado por seu Procurador Igor de Rosalmeida
Dantas

APELACAO CIVEL. RECURSO QUE NAO IMPUGNA OS
FUNDAMENTOS DA SENTENCA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. DECISAO MONOCRATICA. INTELIGENCIA
DO ART. 932, I1I, DO CPC. NAO CONHECIMENTO.

- Em respeito ao principio da dialeticidade, os recursos devem ser
fundamentados, impugnando especificamente os termos da
decisao recorrida, sob pena de ndo conhecimento.

RELATORIO

Trata-se de apelagao interposta por Genaldo de Franca Correia contra
sentenca proferida pelo MM. Juizo da 5* Vara da Fazenda Publica da Capital, que julgou
improcedentes os pedidos formulados na a¢ao de cobrancga por ele propostas em face do
Estado da Paraiba.

Na sentenca, o magistrado julgou improcedente a pretensao
vestibular, sob o fundamento da inexisténcia de lei autorizativa do adicional perseguido.

Condenou, ainda, ao pagamento de honordrios advocaticios
arbitrados em R$ 600,00 (seiscentos reais), com a ressalva do art. 12, da Lei 1.060/50.

Em suas razdes, o promovente/recorrente postula a reforma da
decisao vergastada alegando, em breve sintese, a possibilidade de promogao ao posto de
Cabo da Policia Militar, narrando sobre a legislagao acerca da matéria.

O apelado apresentou contrarrazoes pugnando pelo nao
conhecimento do recurso por falta de fundamentacdo do apelo.



Diante da desnecessidade de intervencao do Ministério Publico,
deixo de remeter os autos a Procuradoria-Geral de Justica, nos termos do art. 169, § 1°, do
RITJPB c¢/c o art. 178 do CPC/2015.

E 0 que importa relatar. Decido.

Examinando os pressupostos de admissibilidade recursal, percebo
que o recurso ndo pode ser conhecido.

A discussao trazida na apelacio €é alheia aos fundamentos
efetivamente utilizados na decisao de primeiro grau, na medida que enfrenta tema
diferente quando discorre sobre a necessidade da promocgao do apelante ao cargo de Cabo
da Policia Militar.

Portanto, os fundamentos apresentados nas razdes do recurso
relatam tese juridica que ndo guarda relacdo com a fundamentagdo da sentenca. Nao
foram expostas as razoes de fato e de direito que justificariam o pedido de nova decisao.

Na verdade, a apelacdo possui razdes vagas e genéricas, sem
delimitacao da matéria especificada pelo préprio recorrente, nao demonstrando, de forma
inequivoca, o motivo da reforma da sentenca.

Nesse passo, impende consignar que dentre os varios principios que
regulam a sistemadtica processual dos recursos, o da dialeticidade se apresenta como um
dos mais importantes e este nao se fez presente no apelo.

Referido principio traduz a necessidade da parte prejudicada com o
provimento judicial interpor a sua irresignacao de maneira critica e discursiva, sempre
construindo um raciocinio logico e conexo aos motivos elencados no decisério combatido,
possibilitando a instancia recursal o conhecimento pleno das fronteiras do
descontentamento.

Mencionada conduta, como dito, nao foi adotada pelo apelante,
ensejando, sem sombra de duavidas, o ndao conhecimento do recurso. Nesse norte,
transcrevo os seguintes precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justica:

“TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL QUE NAO
INFIRMA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ. ANALOGIA. I - Em
respeito ao principio da dialeticidade, os recursos devem ser
fundamentados. E necessaria a impugnacio especifica dos
fundamentos da decisao recorrida. Na hipotese, as alegacoes
veiculadas pela agravante estiao dissociadas das razdes de decidir,



atraindo a aplicagdo, por analogia, da Stmula n°® 182 do ST]J. II -
Agravo regimental ndo conhecido.”’

“Em respeito ao principio da dialeticidade, os recursos devem ser
fundamentados. E necessiria a impugnacio especifica dos
fundamentos da decisao recorrida. Na hipotese, a agravante deixou
de infirmar os fundamentos da decisao agravada, atraindo a
aplicacio, por analogia, da Stimula n° 182 do STJ.”*

“... ndo basta o simples inconformismo com a decisdo judicial,
fazendo-se indispensavel a demonstracio das razdes para a
reforma da decisio impugnada, em atencdo ao “principio da
dialeticidade” dos recursos.” ’

“AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ARGUMENTACAO DESPROVIDA DE CONTEUDO JURIDICO.
MERA REJEICAO DO DECISUM. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
SUMULA 182/STJ. 1. A simples sinalizacao de recusa da parte com
o teor da decisao agravada nao caracteriza a argumentacao
especifica exigida no ambito desta Corte, a feicio da Sumula
182/ST]J, uma vez que tal gesto é desprovido de contetido juridico
capaz de estremecer as bases da decisdao agravada. 2. "De acordo
com o principio da dialeticidade, as razbes recursais devem
impugnar, com transparéncia e objetividade, os fundamentos
suficientes para manter integro o decisum recorrido. Deficiente a
fundamentacao, incidem as Simulas 182/ST] e 284/STF" (AgRg no
Ag 1.056.913/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, DJe 26/11/2008). 3. Agravo interno nio-conhecido.”*

“AGRAVO INTERNO. Apelacao Civel. Seguimento negado.
Inteligéncia do art. 557, caput, do CPC. Decisao que obriga o ente
publico a proceder sessdes de RPG. Razdes recursais dissociadas da
decisao recorrida. Regularidade formal. Auséncia.
Inadmissibilidade. Principio da dialeticidade. Nao provimento do

recurso. - Nao ha que ser provido o agravo interno interposto

contra decisdo monocratica que negou seguimento ao apelo,

quando o referido recurso ndo impugna os fundamentos da decisao
recorrida, diante da manifesta auséncia de regularidade formal.”
(TJPB — AgInt 20020080149293001 — Des. Frederico Martinho da
Noébrega Coutinho — 42 CC - 19/01/2010)
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Na mesma esteira, prelecionando sobre o referido principio, pontifica
Nelson Nery Junior, verbis:

“Vige, no tocante aos recursos, o principio da dialeticidade.
Segundo este, o recurso devera ser dialético, isto ¢, discursivo. O
recorrente devera declinar o porqué do pedido de reexame da
decisdo. SO assim a parte contraria podera contra-arrazoa-lo,
formando-se o imprescindivel contraditorio em sede recursal. (...)
As razbes de recurso sao elemento indispensavel a que o tribunal,
para o qual se dirige, possa julgar o mérito do recurso, ponderando-
as em confronto com os motivos da decisao recorrida. A sua falta
acarreta o ndo conhecimento. Tendo em vista que o recurso visa,
precipuamente, modificar ou anular a decisao considerada injusta
ou ilegal, é necessaria a apresentacao das razdes pelas quais se
aponta a ilegalidade ou injustica da referida decisdo judicial.”’

Expostas estas consideragdes, bem assim o que preceitua e autoriza o
art. 932, III, do CPC, nao conheco do recurso, por infracao ao principio da dialeticidade.

Publique-se. Intime-se.
Joao Pessoa, 13 de julho de 2016.

Desembargador Joao Alves da Silva
Relator

Teoria Geral dos Recursos”. 6 ed., Sdo Paulo: Editora RT, 2004, pags. 176/177



