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TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DEs. OswaLpoO TRIGUEIRO DO VALLE FiLHO

ACORDAO

APELACAO CIiVEL N° 0002109-93.2013.815.0371.

Origem : 4“Vara da Comarca de Sousa.

Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.
Apelante : Formula H Comércio de Motos Ltda.
Advogado : José Alves Formiga.

Apelado : Carlos Alberto Freitas da Silva.

Advogado : Sebastido Fernandes Botelho, Fabricio Abrantes de Oliveira.

APELACAO CiVEL. ACAO MONITORIA. PRE-
LIMINARES. AUSENCIA DE DIALETICIDA-
DE. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCOR-
RENCIA. REJEICAO.

- Desincumbindo-se a recorrente de seu 6nus de im-
pugnar especificamente a decisao vergastada, apon-
tando motivacao necessaria de seu inconformismo,
nao ha como acolher a alegacdao de auséncia de diale-
ticidade.

- Nao ha que se falar em cerceamento de defesa,
quando o juiz singular, ap6s analisar todas as provas
acostadas aos autos, entendeu que nao havia a neces-
sidade de mais delongas procedimentais, julgando an-
tecipadamente a lide, com base na legislagdao proces-
sual civil vigente e em perfeita observancia ao caso
que lhe foi submetido, concedendo-lhe a devida solu-
¢ao judicial.

- Tratando-se de agdao monitoéria, comprovado o depo-
sito bancario, o contrato do negocio juridico e a mora
do embargante, desnecessaria a produgao de outras
provas.
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MERITO. MONITORIA. EMPRESTIMO VER-
BAL. VALOR DEPOSITADO PELO APELADO
EM CONTA BANCARIA DE TITULARIDADE
DA RE. PROVAS DOCUMENTAIS. EXTRATO
BANCARIO E CONTRATO DE GARANTIA.
DEVER DE PAGAR. JUROS MORATORIOS.
ART. 591 C/C 406 DO CODIGO CIVIL. APELA-
CAO IMPROVIDA.

- A agcao monitodria visa garantir uma rapida prestagao
jurisdicional para aquele que porta documento escrito,
contudo, sem eficacia de titulo executivo.

- Consoante jurisprudéncia patria, o extrato bancario ¢
plenamente admitido como prova em procedimento
monitorio, principalmente quando conjugado com ou-
tros indicios que apontem para a veracidade das ale-
gacoOes autorais. /n casu, observa-se além do extrato
respectivo, contrato de garantia fiduciaria, firmado
entre so6cio da empresa ré, e o autor, fazendo referén-
cia ao montante respectivo e a data de inicio do con-
trato, diga-se, a mesma do deposito.

- “Art. 591. Destinando-se o mutuo a fins economi-
cos, presumem-se devidos juros, os quais, sob pena
de redug¢do, ndo poderdo exceder a taxa a que se re-
fere o art. 406, permitida a capitalizagdo anual.” -
Codigo Civil.

- “Art. 406. Quando os juros moratorios ndo forem
convencionados, ou o forem sem taxa estipulada, ou
quando provierem de determinacdo da lei, serdo fi-
xados segundo a taxa que estiver em vigor para a
mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda
Nacional.” Codigo Civil.

- Conforme entendimento do STJ, a taxa de juros mo-
ratorio a que se refere o artigo 406 do Codigo Civil, €
a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacao
e Custoria — SELIC, por ser ela a que incide como ju-
ros moratorios dos tributos federais.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDA a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, em
sessao ordindria, rejeitar as preliminares, a unanimidade. No mérito, por igual
votagdo, negou-se provimento ao recurso, nos termos do voto do relator,
unanime.
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Trata-se de Apelacao interposta por Formula H Comércio de
Motos Ltda em face de sentenga prolatada pelo Juiz de Direito da 4* Vara da
Comarca de Sousa, nos autos da Acao Monitdria movida por Carlos Alberto
Freitas da Silva em desfavor da apelante.

Na peca de ingresso, alegou a parte autora que em Janeiro de
2010, procurado por Francisco Romao Dantas Filho, proprietario da Féormula
H Comércio de Motos Ltda, concedeu um empréstimo de R$ 600.000,00
(seiscentos mil reais), com o fito de saldar pendéncias financeiras existentes na
empresa retrocitada.

Ressalta que o valor foi depositado na conta-corrente da
promovida, conforme faz prova os extratos bancarios em anexo.

Anos apo6s, procurando amistosamente receber o valor
emprestado do proprietario da empresa ré, ndo obteve éxito, encontrando-se
em patente prejuizo, buscando, assim, mediante a presente agao monitodria, ver
recomposto o seu patrimonio.

Admitida a a¢ao e intimada a parte para efetuar o pagamento
(fls. 19/21), esta apresenta embargos (fls. 23/36), arguindo preliminarmente a
caréncia de acao por falta de interesse e legitimidade — art. 267, VI do CPC,
denunciagao a lide do Sr. Francisco Romao Dantas Filho e litigdncia de ma-feé.

No mérito aduz que a empresa jamais teve qualquer relacdao de
negdcio com o promovente € que o valor foi emprestado a pessoa fisica do Sr.
Francisco Romao Dantas Filho, s6cio minoritario, em pratica de agiotagem.
Ressalta a proibi¢cao dos s6cios de assumir obrigagcdes e onerar bens e imoveis
da sociedade, sem autorizacdo dos demais. Pugna, ao fim, pela improcedéncia
da acao.

O juiz a quo proferiu sentenga, as fls. 58/59v, rejeitando os
embargos monitorios ofertados pela Apelante para constituir o titulo executivo
em favor do promovente no importe de R$ 600.000,00 (seiscentos mil reais),
acrescidos de juros de mora pela SELIC, a partir do inadimplemento
(08/01/2011).

Embargos de Declaracdo opostos pela ré (fls. 62/66) e
rejeitados as fls. 67.

Inconformada, a promovida interpds recurso apelatorio (fls.
70/89), aduzindo que o contrato foi celebrado pelo apelado e pela pessoa fisica
do Sr. Francisco Romao Dantas Filho, s6cio minoritario da empresa apelante,
sem poderes para assumir obrigagdes. Ademais, alega desacerto nos calculos
apresentados pelo autor, na perspectiva de que deveria o principal ser corrigido
pelo INPC, com juros de 0,5%, a partir da citagao. Afirma cerceamento de
defesa, nao tendo o magistrado oportunizado a produgcao de provas requerida
nos embargos apresentados, a exemplo da realizagdo de pericia contabil e
quebra de sigilo fiscal da empresa. Aponta, ademais,’a necessidade de
denunciagao a lide e litigancia de ma-fé.
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Contrarrazoes as fls. 94/100, algcando o apelado desrespeito ao
principio da dialeticidade, pugnando ao fim, pela manuten¢do do decisum.

Parecer do Ministério Publico pela nao intervencao (fls.
104/107).

E o relatério.
VOTO.

De inicio, destaco que a decisdao ora recorrida fora publicada
sob a vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973, motivo pelo qual tal
regramento devera regular os efeitos e os requisitos de admissibilidade do
recurso contra aquela interposto.

Pois bem. Presentes os requisitos de admissibilidade de acordo
com os termos dispostos no Codigo de Processo Civil de 1973, conheg¢o do
apelo, passando a analise dos argumentos recursais.

1 — Preliminar de Dialeticidade

Inicialmente, cumpre analisar a preliminar de ofensa ao
principio da dialeticidade, suscitada pelo apelado, em sede de contrarrazdes.

O referido preceito, norteador da sistematica processual
atinente aos recursos civeis, traduz a necessidade de que a parte descontente
com o provimento jurisdicional proferido indique os fundamentos faticos e
juridicos, pelos quais entende merecer reparo a decisao guerreada, nos limites
desta.

Assim, com a maestria que lhe €& peculiar, conceitua o
processualista Araken de Assis:

“Entende-se por principio da dialeticidade o onus de
o recorrente motivar o recurso no ato de
interposi¢do. Recurso desprovido de causa habil
para subsidiar o pedido de reforma, de invalida¢cdo
ou de integra¢do do ato impugnado, a semelhanca
da peti¢cdo que forma o processo, ou atraves da qual
partes e terceiros deduzem pretensoes, in simultaneo
processu, revela-se inpeto. E inadmissivel o recurso
desacompanhado de razoes”. (in Manual dos
Recursos. 3. ed. rev., atual. e ampl. de acordo com as
Leis 12.216/2009 e 12.322/2010. Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2011, p. 1101.

No caso dos autos, entendo que ndo merece guarida tal

insurgéncia, pois, de uma breve analise do recurso apelatorio, identifica-se,
facilmente, os fatos ¢ fundamentos de discordancia com a decisdao hostilizada,
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havendo respeito, portanto, ao teor disposto no art. 514, II, do Codigo de
Processo Civil de 1973, o qual preleciona:

“Art. 514. A apelagcdao, interposta por peti¢cdo
dirigida ao juiz, conterd:

I — o nome e a qualificac¢do das partes;

1I — os fundamentos de fato e de direito;

11l — o pedido de nova decisdo”. (grifo nosso)

Assim, como o recorrente se desincumbiu de seu 6nus de
impugnar especificamente a decisdo vergastada, apontando motivacgao
necessaria de seu inconformismo, nao ha como acolher tal alegacgao.

Logo, rejeito a preliminar aventada pela recorrida.
2 — Do cerceamento de defesa

Afirma o apelante a ocorréncia de cerceamento de defesa, nao
tendo o magistrado oportunizado a producdao de provas requerida nos
embargos apresentados, a exemplo da realizacdo de pericia contabil e quebra
de sigilo fiscal da empresa

De inicio, cumpre fazer um registro acerca do julgamento
antecipado da lide, faculdade aplicada pelo magistrado de primeiro grau no
caso em aprego. Sobre o tema, ensinam Luiz Guilherme Marinoni e Sergio
Cruz Arenhart que:

"cabe o julgamento antecipado do mérito, com base
no artigo 330, I, do CPC, quando se discute apenas
matéria de direito ou as consequéncias juridicas da
afirmag¢do de fato, ou ainda quando a afirmacgdo
fatica esta demonstrada através de prova
documental. Nessa linha, é importante frisar que a
produgcdo de prova ndo deve ser admitida quando
pretender esclarecer fato que ndo é pertinente.” (In
Manual do processo de conhecimento: a tutela
Jurisdicional através do processo de conhecimento.
4. ed. rev., atual. e amp. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2005. p. 236.)

Outrossim, conforme entendimento unissono na doutrina e
jurisprudéncia patrias, “para que fique evidente que o julgamento antecipado
da lide cerceou o direito de defesa, a necessidade da produ¢cdo de prova em
audiéncia deve ficar comprovada” (TJ-SP - APL: 990101604701/SP, Relator:
Adilson de Araujo, DJ: 09/11/2010, 31* Camara de Direito Privado, Data de
Publicacgao: 25/11/2010).

Com efeito, portanto, percebe-se que o juiz singular, apoés
analisar todas as provas acostadas aos autos e ter formado de pronto o seu
convencimento, entendeu que nao havia a necessidade de mais delongas
procedimentais, julgando antecipadamente a lide, com base na legislagdo
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processual civil vigente e em perfeita observancia ao caso que lhe foi
submetido, concedendo-lhe a devida solug¢do judicial.

De fato, tratando-se de agdao monitéria, comprovado o depodsito
bancario, o contrato do negdcio juridico e a mora do embargante,
desnecessaria a produgao de outras provas.

Assim, afigurando-se correto o procedimento de antecipagao de
julgamento adotado pelo magistrado de base, REJEITO a preliminar de
cerceamento de defesa arguida pela empresa ré.

3 — Mérito

Consoante relatado, trata-se de a¢ao monitdéria proposta por
Carlos Alberto Freitas da Silva em face da Férmula H Comércio de Motos
Ltda, visando a percep¢do do montante de R$ 600.000,00 (seiscentos mil
reais), depositado na conta-corrente da referida empresa, a titulo de
empréstimo pactuado de forma verbal.

Alegou a parte autora que em Janeiro de 2010, foi procurado
por Francisco Romao Dantas Filho, proprietario da Formula H Comércio de
Motos Ltda, e, por amizade, concedeu-lhe empréstimo do montante acima
declinado, com o fito de saldar pendéncias financeiras existentes na empresa
ré.

De outra senda, defende-se a empresa apelante, aduzindo que o
valor foi emprestado a pessoa fisica do Sr. Francisco Romao Dantas Filho,
sOcio minoritario, em pratica de agiotagem, sendo, portanto, a requerida, parte
ilegitima na demanda. Ressalta a proibi¢ao dos socios de assumir obrigagdes e
onerar bens e imoveis da sociedade, sem autorizacao dos demais.

Pois bem.

Preambularmente, em que pese algcar o recorrente preliminares
de ilegitimidade passiva e de denunciacdao a lide, confundindo-se a matéria
com o mérito da demanda, serao em conjunto a este analisadas.

A ag¢ao monitdria € procedimento especial que tem por objetivo
a constitui¢cao de um titulo executivo.

Nos termos do novo CPC, o credor através de prova
documental podera propor a referida demanda para o pagamento de quantia
em dinheiro, a entrega de coisa fungivel ou infungivel ou de bem moédvel ou
imovel, bem como o adimplemento de obrigacdao de fazer ou de nao fazer.
Assim vejamos:

“art. 700. A agdo monitoria podera ser proposta por
aquele que afirmar, com base em prova escrita sem
eficacia de titulo executivo, ter direito de exigir do
devedor capaz;
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1 — o pagamento de quantia em dinheiro;

1l — a entrega de coisa fungivel ou infungivel ou de
bem movel ou imovel;

1l — o adimplemento de obriga¢do de fazer ou de
ndo fazer.”

Assim, a agdo monitdria visa garantir uma rapida prestacao
jurisdicional para aquele que porta documento escrito, contudo, sem eficacia
de titulo executivo.

No caso posto, traz o autor aos autos, coOpia de extrato bancario
constando deposito de R$ 600.000,00 (seiscentos mil reais), realizado na data
de 08/01/2010, na conta-corrente da empresa Férmula H Comércio de Motos
Ltda, constando como depositante o nome do Sr. Carlos Alberto Freitas da
Silva.

Consoante jurisprudéncia patria, o extrato bancario ¢
plenamente admitido como prova em procedimento monitorio, principalmente
quando conjugado com outros indicios que apontem para a veracidade das
alegacdes autorais.

Ora, in casu, observamos além do extrato respectivo, contrato
de garantia fiduciaria, langado as fls. 51/52, firmado entre o Sr. Francisco
Romao Dantas Filho, s6cio da empresa ré, e o autor, fazendo referéncia ao
montante de R$ 600.000,00 (seiscentos mil reais), e a data de inicio do
contrato (08/01/2010), diga-se, a mesma do depodsito.

Pontuo, neste interim, que referido contrato nao ratifica a tese
al¢cada pelo apelante de que o empréstimo foi contraido pela pessoa fisica de
Francisco Romao Dantas Filho, uma vez tratar-se apenas de contrato de
garantia. Assim, ao meu sentir, o sdcio apresenta-se como garantidor da divida
contraida pela empresa.

Este foi também o pensar do magistrado de base que muito bem
pontuou:
“... 0 que se pode extrair desse negocio juridico é a
confirmag¢do do contrato de empréstimo verbal
efetuado entre o socio da sociedade empresarial e o
promovente, em favor da empresa, dando como
garantia bem ndo afetado a atividade empresarial,
possivelmente indicativa de confusdo patrimonial,
mas ndo apta a infirmar a comprova¢do do negocio
Juridico, qual seja, o empréstimo de R$ 600.000,00
(seiscentos mil reais), de que é credor Carlos Alberto
Freitas da Silva.” - fls. 59.

Destaca-se, ademais, que em momento algum do processo a
recorrente afasta a percepcao do valor ou afirma o pagamento do empréstimo,
restringindo-se a alegar tratar-se de contrato firmado por um dos s6écios como
pessoa fisica, nao desconstituindo, pois, as alegagdes autorais.
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Em casos semelhantes, decidiram as Cortes Patrias de Justica:

“ACAO MONITORIA CONTRATO DE CAMBIO -
INTERESSE DE AGIR - EXTRATOS E
DEMONSTRATIVO DE DEBITO - VALIDADE -
JUROS REMUNERATORIOS - LEGALIDADE -
JUROS CAPITALIZADOS. AUSENCIA DE
PROVAS SENTENCA MANTIDA.
Presentes os requisitos exigidos pelo art. 458 do
Codigo de Processo Civil, na v. senten¢a, deve ser
afastada a preliminar de auséncia fundamentacdo.
O contrato de empréstimo, acompanhado dos
extratos da conta corrente com disponibiliza¢dao do
valor e de demonstrativo de débito, figura como
documento habil a embasar a acdo monitoria.
Alegando a embargante que ha incidéncia, de forma
irregular, de juros capitalizados, deve trazer aos
autos a prova necessaria, do contrario, deve ser
afastada tal alegag¢do.”

(TJMG Apelagdo Civel 1.0672.09.395484-6/002,
Relator(a): Des.(a) Angela de Lourdes Rodrigues ,
10° CAMARA CIVEL, julgamento em 07/10/2014,
publicacdo da sumula em 17/10/2014) (Grifo nosso).

“RECURSO DE APELACAO CIVEL. ACAO
MONITORIA. CONTRATO DE EMPRESTIMO
VERBAL. PARCIAL PROCEDENCIA.
EMBARGOS REJEITADOS. PRELIMINARES.
CARENCIA DE ACAO POR AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. CONFUSAO COM O
MERITO. NULIDADE DA SENTENCA POR
CERCEAMENTO DE DEFESA. REJEICAO.
MERITO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
PROVA ACERCA DO MUTUO FIRMADO ENTRE
AS PARTES. DESCABIMENTO. EMPRESTIMO
DEVIDAMENTE COMPROVADO POR PROVA
DOCUMENTAL E TESTEMUNHAL. RECURSO
IMPROVIDO. Se a desisténcia da oitiva da
testemunha da recorrente se deu por parte do seu
patrono quando da audiéncia de instru¢do e
Julgamento, descabe falar em afronta ao principio da
ampla defesa e do contraditorio, pela homologagdo
da desisténcia pelo juizo. O artigo 1.102 - A do cddigo de
processo _civil estabelece como requisito para
propositura da a¢do monitoria, a apresentag¢do de
qualquer documento escrito que comprove a relacdo
negocial, que forneca ao juiz certo grau de
probabilidade acerca do direito alegado em juizo.
Assim, se comprovou o autor/apelado, através de
seu extrato bancdrio, que era o titular de
determinada quantia junto a agéncia e que referida
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importdncia foi retirada de sua conta corrente,
servindo de empréstimo verbal a ré/apelante, gerente
da conta bancaria, para quitacdo do lance de seu
consorcio perante a mesma agéncia, escorreito o ato
sentencial que rejeitou os embargos e julgou
procedente o pedido monitorio”. (TJMT, APL
12665/2013; Chapada dos Guimardes;, Segunda
Camara Civel; Rel® Des® Marilsen Andrade Addario;
Julg. 02/10/2013; DJMT 06/12/2013; Pag. 187)
(Grifo nosso).

“BEM MOVEL MONITORIA EMPRESTIMO DE
DINHEIRO PESSOAS FISICAS PARENTES ENTRE
SI DEPOSITO BANCARIO. ADMISSIBILIDADE. E
suficiente a embasar a presente acdo monitoria o
deposito bancdrio efetivado nas circunstincias
peculiares dos autos, empréstimo informal e verbal
de dinheiro entre parentes por afinidade,
constituindo prova escrita em desfavor do réu.
Recurso improvido.”

(TJSP; APL  4000680-44.2013.8.26.0362; Ac.
7693267, Mogi Guacu, Trigésima Camara de Direito
Privado; Rel. Des. Orlando Pistoresi; Julg.
16/07/2014; DJESP 24/07/2014) (Grifo nosso).

Assim, tenho que o documento apresentado pelo autor
comprova a disponibilizacdo do numerario em favor da empresa ré. De outra
senda, esta nao obtém éxito em provar fato modificativo ou extintivo do
direito do autor.

Em sequéncia, quanto aos consectarios legais, encontra-se em
mora a apelante desde 8 de janeiro de 2011, devendo incidir a partir dai, a taxa
de juros moratoérios pela SELIC.

O artigo 591 do CC/2002 alterou o tratamento no que diz
respeito aos juros remuneratorios em contratos de mutuo, em que nao houver
acordo prévio, no sentido de limita-los a taxa que se refere o artigo 406.

“Art. 591. Destinando-se o mutuo a fins economicos,
presumem-se devidos juros, os quais, sob pena de
reducdo, ndo poderdo exceder a taxa a que se refere
o art. 406, permitida a capitaliza¢dao anual.”

Nesse sentido e ratificando tal disposi¢ao, o enunciado n. 34 do
Conselho de Justica Federal consolidou o entendimento de que:

“No novo Cddigo Civil,, quaisquer contratos de
mutuo destinados a fins economicos presumem-se
onerosos (art. 591), ficando a taxa de juros
compensatorios limitada ao disposto no art. 406, com
capitalizag¢do anual.”
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Portanto, ¢ possivel afirmar que os juros remuneratorios sao
devidos até o limite maximo permitido pelo Coédigo Civil para a fixagdao dos
juros moratorios, quando estes nao forem pactuados.

Por sua vez, dispoe o art, 406 do CC:

“Art. 406. Quando os juros moratorios ndo forem
convencionados, ou o forem sem taxa estipulada, ou
quando provierem de determinacdo da lei, serdo
fixados segundo a taxa que estiver em vigor para a
mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda
Nacional.”

Por conseguinte, conforme entendimento do STJ, a taxa de
juros moratério a que se refere o artigo 406 do CC, ¢ a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagao e Custoria — SELIC, por ser ela a que incide
como juros moratorios dos tributos federais.

Neste sentido, recente julgado do STIJ:

“EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL OFERECIDOS POR AMBAS AS
PARTES. DEFERIMENTO DE JUROS
REMUNERATORIOS DE 1% AO MES. PLEITO
INDENIZATORIO INDEFERIDO NA ORIGEM E
TRANSITADO EM JULGADO.REFORMATIO IN
PEJUS. NAO CARACTERIZACAO. PERIODO DE
INCIDENCIA DOS JUROS REMUNERATORIOS.
OMISSAO SANADA. CAPITALIZACAO E JUROS
DE MORA. AUSENCIA DE OMISSAO. TERMO
INICIAL DA CORRECAO MONETARIA. OMISSAO
SANADA.

1. Nao configura reformatio in pejus a substitui¢do
dos mesmos encargos cobrados pelo banco por juros
remuneratorios de 1% ao més sobre os valores
debitados da conta-corrente da parte autora sem
respaldo legal ou contratual, notadamente gquando
foi outro o pedido indenizatorio indeferido na
origem.

2.0s juros remuneratorios de 1% ao més devem
incidir a partir de cada débito indevido e observar
o termo final que transitou em julgado e ndo foi
objeto de rescisoria.

3. O REsp n. 447.431/MG, que orientou a concessdo
dos juros remuneratorios de 1% ao més na
hipotese dos autos, ndo prevé capitalizagdo.

4. A taxa de juros moratorios a que alude o art. 406
do Codigo Civil é a SELIC (Recurso Especial
repetitivo n. 1.111.117/PR).
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5. A corre¢do monetdria incide a partir de cada
débito indevido na conta da autora.

6. Embargos de declaracdo de ambas as partes
acolhidos em parte, com efeitos infringentes.

(STJ EDcl no REsp 1559314/MG, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 15/03/2016)
(Grifo nosso).

Nesses termos, nao merece retoque o decisum de base.

A par das referidas consideracdes, REJEITO as preliminares e
NEGO PROVIMENTO ao apelo, para manter a sentengca de primeiro grau
em todos seus termos.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessdao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do
Valle Filho, o Exmo. Dr. Tércio Chaves de Moura, juiz convocado em
substitui¢cdao a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Aratjo Duda Ferreira
e o0 Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao julgamento, a
Exma. Dra. Lucia de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica. Sala de
Sessoes da Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 05 de julho de 2016.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator
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