I 1891 (
U P
3 = -

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA

GAB. DESEMBARGADOR LEANDRO DOS SANTOS

ACORDAO

APELAGAO CIVEL N°. 0003588-71.2012.815.0011

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADOS
ORIGEM
JUIizA

: Juiz Convocado ALUIZIO BEZERRA FILHO

: Ol Movel S/A

: Wilson Sales Belchior

: Sebastidao Urbano da Silva

: Dhelio Ramos e outros

: Juizo da 82 Vara Civel da Comarca de Campina Grande
: Ana Amélia Andrade Alecrim Camara

APELAGCAO CIVEL. AGAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM
REPARAGCAO POR DANOS MORAIS. RESTRIGAO
INDEVIDA DE CREDITO. NEGATIVAGAO DE
PESSOA JURIDICA. PEDIDO JULGADO
PROCEDENTE. IRRESIGNAGAO. VALOR DA
CONDENAGAO  MINORADO. PROVIMENTO
PARCIAL DO RECURSO.

- E possivel o reconhecimento de dano moral
as pessoas juridicas, conforme se infere da Sumula
n. 227/STJ: "A pessoa juridica pode sofrer dano
moral".

- Montante indenizatério por danos morais que
deve ser minorado para R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
considerando o carater punitivo-compensatério da
indenizagcao e os parametros adotados por esta Corte
em casos semelhantes.

Vistos, relatados e discutidos os autos acima identificados.

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da

Paraiba, por unanimidade, DESPROVER A APELACAO CIVEL, nos termos do
voto do Relator e da certidao de julgamento de 1.347.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Civel interposta pela Ol Moével S/A

contra a Sentenca (fls. 282/287) proferida pela Juiza da 82 Vara Civel da

Comarca de Campina Grande, nos autos da Agao Declaratéria de Inexisténcia
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de Débito Cumulado com Reparacao por Danos Morais proposta por Sebastido

Urbano da Silva contra a Apelante, que julgou procedente o pedido, declarando
inexistente o débito e condenando a Promovida/Recorrente ao pagamento de

indenizacdo por danos morais no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Em suas razdes de fls. 218/325, sustenta a Apelante que a
ofensa moral de pessoa juridica difere daquela causada a pessoa fisica, eis
que, ao contrario desta aquela ndo possui sensibilidade e, por esta razéo, nao
pode ser ofendida subjetivamente. Ou seja, para que seja configurado o dano
moral da pessoa juridica é necessaria a demonstragdo da violagdo de sua
honra objetiva, isto €, que a conduta do agente repercutiu negativamente sobre
seu nome e imagem, contudo nao houve nenhuma comprovagao dessa

repercussao negativa.

Contrarrazbes apresentadas as fls. 328/334.

A Procuradoria de Justica ndo se manifestou sobre o mérito
do Recurso Apelatério (fls. 341/342).

E o relatério.

VOTO

Inicialmente, cabe referir que, nos termos do art. 14 do
CPC/2015, a norma processual n&o retroagira, sendo respeitados os atos
processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da

norma revogada:

Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera
aplicavel imediatamente aos processos em curso,
respeitados os atos processuais praticados e as
situacdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma
revogada.

Dessa forma, aplicam-se ao presente processo as disposi¢des
constantes do CPC/1973, em vigor quando do ajuizamento da acgao, da

prolagcao da sentenca e da interposi¢cao deste recurso.
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Assim, em face do principio do “tantum devolutum quantum

appelatum”, tenho que o debate em sede de segundo grau cinge-se a
possibilidade de a pessoa juridica suportar dano moral e, em carater
subsidiario, se o quantum indenizatoério foi corretamente fixado pelo Juizo de

Primeiro Grau.

Pois bem. Nao desconhecendo que as pessoas juridicas
podem ser afetadas em sua esfera moral, sendo-lhe deferido o direito de
pleitear reparagao civel, o STJ editou a Sumula n°® 227, fixando o seguinte

entendimento: “A pessoa juridica pode sofrer dano moral’.

Embora haja diferenca entre aquele dano moral sofrido pelas
pessoas naturais daquele sofrido pelas pessoas juridicas, em razdo de estas
nao possuirem um aspecto subjetivo a ser ofendido, posto que ndo possuem
uma esfera psiquica - organica - prépria, ndo fazem um juizo da sua prépria
existéncia, ndo se pode deixar de reconhecer que possuem honra objetiva,
que é aquilo que as pessoas, de uma forma geral, dela pensam com relacao a
credibilidade, confiabilidade e expectativa de eficiéncia no produto/servico

prestado etc.

Em ultima analise, o dano moral da pessoa juridica enseja,
inarredavelmente, um dano patrimonial, porquanto é na esfera material que vao
se irradiar os efeitos decorrentes do abalo de credibilidade no mercado

ocasionado pelo dano a imagem.

Compulsando os autos, verifica-se que a sentenca recorrida
reconheceu a ocorréncia do dano moral e arbitrou a indenizacdo em
R$10.000,00 (dez mil reais). O Apelante pretende, entdo, a minoragdo do

quantum fixado a titulo de danos morais.

Com efeito, no que concerne ao “quantum” reparatorio, é certo
que a reparagao por danos morais tém carater pedagogico, devendo-se observar
a proporcionalidade e a razoabilidade na fixacdo dos valores, atendidas as

condigdes do ofensor, ofendido e do bem juridico lesado.
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Nestas circunstancias, considerando a gravidade do ato ilicito

praticado contra o Promovente, o potencial econbmico da ofensora, o carater
punitivo-compensatério da indenizagdo e os parametros adotados em casos
semelhantes, entendo que deve ser minorado o valor de R$10.000,00 (dez mil

reais) para R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

O STJ, em casos de inscrigao indevida em 6rgao de protegéo ao
crédito, tem fixado a indenizacdo por danos morais em valores equivalentes a
até cinquenta salarios minimos (AgRg no Ag 872.469/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 17/05/2010).

Sobre a matéria, colacionei o seguinte precedente

jurisprudencial:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INSCRICAO INDEVIDA DO NOME DA
AGRAVADA EM ORGAO DE PROTECAO AO CREDITO.
CONSTATACAO MEDIANTE FRAUDE PRATICADA POR
TERCEIROS. REVISAO OBSTADA. SUMULA STJ/7.
QUANTUM INDENIZATORIO FIXADO COM
RAZOABILIDADE.

(...)

4- Inocorréncia de teratologia no caso concreto, em que,
para a inscricao indevida do nome da Parte Agravante em
6rgao de protecdo ao crédito, foi fixada, em 12.11.2011, o
valor da indenizagdo em R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a
titulo de dano moral, consideradas as forgcas econdmicas
do autor da leséo.

5- Agravo Regimental improvido (AgRg no AREsp
281.035/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 19/03/2013, Dje 26/03/2013).

APELACAO CIVEL. ACAO DE INEXISTENCIA DE
DEBITO COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
AUSENCIA DE PROVA DE CONTRATACAO DO PLANO.
PRESTACAO DE SERVICO DEFEITUOSA.
RESPONSABILIDADE CIVIL COMPROVADA.
REFORMA DO QUANTUM. PROVIMENTO PARCIAL DO
APELO.- A inclusdo e manutencao indevida de servigos
nao contratados em faturas mensais de telefonia, assim
como inscricdo em 6rgaos de protecdo ao consumidor,
cruza o liame que separa o mero dissabor do dano moral
indenizavel. Dever de indenizar configurado. - O valor a
ser arbitrado a titulo de indenizagéo por dano moral deve
levar em conta o principio da proporcionalidade, bem
como as condi¢des do ofendido, a capacidade econdémica
do ofensor, a reprovabilidade da conduta ilicita praticada
e, por fim, que o ressarcimento do dano nio se
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transforme em ganho desmesurado, importando em
enriquecimento ilicito. Valor fixado na origem minorado.
(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00007025020088150881, 12 Camara civel, Relator
DES.LEANDRO DOS SANTOS , j. em 06-05-2014)

Com essas consideracbes, PROVEJO PARCIALMENTE O
RECURSO APELATORIO, minorando o valor da indenizacdo para R$ 5.000,00

(cinco mil reais).
E o voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador
José Ricardo Porto. Participaram do julgamento, além do Relator,
Excelentissimo Senhor Doutor Aluizio Bezerra Filho (Juiz convocado para substituir
o Des. Leandro dos Santos), Excelentissimo Senhor Doutor Carlos Eduardo Leite
Lisboa (Juiz Convocado para substituir a Excelentissima Desembargadora Maria de Fatima
Moraes Bezerra Cavalcanti), Excelentissimo Desembargador José Ricardo Porto.

Presente a sessdo, a douta representante do Ministério
Publico, Dra. Janete Maria Ismael da Costa Macedo, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 05 de julho de 2016.

Juiz Convovado ALUIizZIO BEZERRA FILHO
Relator
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