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ESTADO DA PARAIBA

PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DO DES. MARCIO MURILO DA CUNHA RAMOS

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N° 0000633-41.2014.815.0191 — Comarca de Soledade
RELATOR: Jodao Batista Barbosa, Juiz convocado para substituir O Exmo. Des.
Marcio Murilo da Cunha Ramos

APELANTE: José Josildo da Silva Medeiros

ADVOGADO: José Beckenbaner Gouveia da Silva e Idalgo Souto

APELADO: A Justica Publica

APELACAO CRIMINAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. AUTORIA
QUESTIONAVEL. AUSENCIA DE PROVAS CAPAZES
DE ENSEJAR A CONDENACAO. APLICACAO DO
PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO REO. ABSOLVICAO QUE
SE IMPOE - PROVIMENTO.

- Inexistindo elementos probatorios seguros e suficientes para
sustentar uma condenagdo, imperiosa é a absolvi¢do do réu.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos
acima identificados.

ACORDA a Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justi¢a do
Estado da Paraiba, a unanimidade, em DAR PROVIMENTO AO APELO, para
absolver o réu.

RELATORIO

I

Trata-se de APELACAO CRIMINAL interposta por José
Josildo da Silva Medeiros, vulgo “Joloquita”, através da qual se insurge contra
sentenca proferida pelo Juizo da Comarca de Soledade, que julgou parcialmente
procedente denlncia ajuizada pelo Ministério Publico do Estado da Paraiba,
condenando-o pela pratica do crime de roubo circunstanciado.

Relata a peca acusatoria (fls. 02/04) que, no dia 28 de janeiro
de 2014, por volta das 20h20min, o acusado, em companhia do menor Michel Carlos
dos Santos, mediante violéncia exercida com emprego de arma de fogo, subtrairam dois
aparelhos celulares e a quantia de R$ 350,00 (trezentos e cinquenta reais) das vitimas
Silvano Fidélis e sua mae.

Segundo a denuncia, os agentes planejaram o roubo, tendo o
menor entrado na residéncia e o denunciado, ora apelante, ficado do lado de fora da



residéncia dando cobertura. Em seguida, o adolescente, com a arma em punho, entrou
na residéncia das vitimas e anunciou o assalto, tendo, apos a acdo, fugido com os
pertences das vitimas.

Diante desse fato, o réu foi incurso nas penas do artigo 157, §
2°, 1 e II (roubo duplamente circunstanciado), c/c artigo 70 (concurso formal), todos do
Codigo Penal e art. 244-B do ECA, ambos combinados nos termos do art. 69 do CP
(concurso material).

Recebida a denuncia em 23/abril/2014 (fl. 28), o réu foi
regularmente citado, apresentando defesa as fls. 50/51.

Finda a instrugdo processual, o juizo a quo proferiu sentenga
(fls. 112/115), condenando o denunciado pelo crime de roubo circunstanciado, sendo-
lhe imposta a pena de 08 (oito) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, a ser cumprida
inicialmente no regime fechado, além de 266 (duzentos e sessenta e seis) dias-multa, a
razao 1/30 do saldrio minimo vigente a época dos fatos.

Inconformado, o réu interpds apelacdo criminal (fls. 119). Em
suas razoes (fls. 122/130), o apelante salienta que nao ficou devidamente comprovada a
autoria da pratica delitiva, destacando a inexisténcia de prova nos autos. Alega também
que € necessaria a aplicagcdo do principio in dubio pro reu.

Em contrarrazdes, o Parquet manifestou-se pela absolvicdo do
acusado, com base no principio do in dubio reu (fls. 131).

A Procuradoria de Justica, no parecer de fls. 155/157,
manifestou-se pelo provimento do apelo.

E o relatorio.
VOTO:

Conhego do recurso, porque presentes 0s pressupostos para a sua
admissao.

Ausentes preliminares, arguidas ou apreciaveis de oficio, passo a
analise do mérito.

Da analise do conjunto probatorio coligido aos autos, tenho que,
como bem pontuou o apelante e os representantes do parquet ministerial ndo ha
elementos seguros para comprovar a autoria delitiva e, por conseguinte, justificar a
manuten¢do da presente sentenca condenatoria.

O fato ¢ que as provas coligidas aos autos, em especial o
depoimento prestado pela vitima Silvano Fidélis (midia de fl. 62), no qual o ofendido
ndo reconheceu o recorrente como participante da agao delituosa.

Do mesmo modo, ndo ha outros elementos imputando ao réu a
pratica da conduta delitiva. Calha advertir que as declaragdes prestadas em Juizo pelo
menor Michel Carlos dos Santos, no bojo da Representacio n° 0000280-
98.2014.815.0191, ndo conferem robustez a tese da acusacdo, ja& que nao se pode



precisar a efetiva participa¢do do réu no crime ora examinado. (fls. 106/107).
Na oportunidade, afirmou o menor:

(...) que ele e Joloquita ja tinham realizado outros assaltos, mas que essa foi
a primeira vez que o depoente foi pego; (...)

Nao ¢ possivel inferir, com base apenas nessas declaragdes que o
denunciado participou do crime, razdo pela qual se justifica a tese absolutoria, a qual,
diga-se, foi encampada pelo proprio 6rgao de acusacao (fls. 99/100, 131).

Com efeito, diante dessas consideracdes, apesar de existirem
indicios de que o acusado tenha participado do crime, tais fatos ndo se converteram no
curso da instrugdo criminal em prova segura e inconteste para dar a certeza que ¢
necessaria ao decreto condenatorio.

Importante salientar que ao lado da presuncdo de inocéncia,
como critério pragmatico de solucdo da incerteza, o principio do in dubio pro reo
corrobora a atribuicdo da carga probatoria do acusador, o qual, diga-se, reconhece a
caréncia de provas acerca da participacao do apelante.

A tUinica certeza exigida pelo processo penal refere-se a prova da
autoria e da materialidade, necessarias para que se prolate uma sentenga condenatoria.
Do contrario, em nado sendo alcangado esse grau de convencimento, a duvida
remanescente beneficia o acusado, sendo inadmissivel a imposi¢do de pena a alguém
baseada em prova deficiente, incompleta e duvidosa.

Deste modo, tendo o contexto probatério se revelado fragil e
sem a seguranca necessaria para a formacao de um juizo de certeza de que o réu tenha,
de fato, praticado o crime descrito na dentincia, impoe-se a sua absolvigao.

Nesse sentindo, aponta a jurisprudéncia:

APELACAO. RECURSO MINISTERIAL. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO MAJORADO. EXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO. AUSENCIA DE CERTEZA QUANTO A AUTORIA DO
CRIME. ABSOLVICAO MANTIDA. O conjunto de provas existente no
caderno processual ¢ fragil quanto a autoria do delito atribuida aos réus,
mostrando-se, por conseguinte, insuficiente para o julgamento de procedéncia
do pedido condenatério deduzido na denuncia. Elementos indiciarios ndo
confirmados em juizo. O contetdo informativo produzido no inquérito, sem o
resguardo dos principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa,
quando isolado, ndo serve para amparar um juizo condenatério. E certo que, a
luz do principio da livre convicgdo, pode o juiz se utilizar das informagdes
colhidas na seara investigativa para auxilid-lo na reconstrug¢@o da verdade dos
fatos no processo, desde que existam também provas produzidas em
contraditério judicial. E no caso, a prova testemunhal conforta o 4libi dos
agentes. Incidentes, no caso, os postulados constitucionais da presuncgdo de
inocéncia e da reserva legal em sua maior expressao, ao fundarem a
absolvigdo, pela aplicacdo da maxima in dubio pro reo, por forca da
insuficiéncia de provas. Absolvigdo com apoio no art. 386, inc. Vii, do cpp
mantida. Apelo improvido. (TJRS; ACr 0359219-07.2013.8.21.7000; Passo
Fundo; Oitava Camara Criminal; Rel. Des. Dalvio Leite Dias Teixeira; Julg.
25/11/2015; DJERS 21/01/2016)

APELACAO CRIMINAL. ROUBO QUALIFICADO. ABSOLVICAO
POR AUSENCIA DE PROVAS IRRESIGNACAO MINISTERIAL.
PLEITO CONDENATORIO. REJEICAO. AUTORIA E



https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CPP,%20art.%20386&sid=4f5c5a53.60ccb939.0.0#JD_CPPart386

MATERIALIDADE NAO DEMONSTRADAS NOS AUTOS.
APLICACAO DO BROCARDO JURIDICO IN DUBIO PRO REO.
DESPROVIMENTO. 1. A condenag¢do nao pode ser baseada em indicios e
suposicdes. 2. O fato de o réu ter sido preso em flagrante, momentos depois
do crime, pegando a moto utilizada no assalto, ndo ¢ suficiente para
demonstrar a pratica do crime de roubo. 3. Diante da auséncia de prova
idonea para a formulacdo de um juizo conclusivo de que o réu tenha
praticado a imputacdo, a sua absolvi¢do é medida que se impde, com base no
principio humanitario in dubio pro reo. (TJPB; APL 0084193-
45.2012.815.2002; Cdamara Especializada Criminal; Rel. Des. Carlos
Martins Beltrdao Filho;, DJPB 12/03/2015; Pag. 16)

APELACAO CRIME. Roubo majorado tentado. Auséncia de provas
suficientes quanto a autoria. Aplicagdo do principio in dubio pro reo.
Absolvigdo. Recurso provido. (TJPR; ApCr 1415045-1; Curitiba, Quarta
Cdmara Criminal; Rel. Des. Luiz Taro Oyama; Julg. 19/11/2015; DJPR
11/12/2015; Pag. 623)

Desta feita, considerando a caréncia de elementos probatorios
suficientes, merece reforma a decisdo condenatoria.

Ante o exposto, em conformidade com o parecer da
Procuradoria de Justica, DOU PROVIMENTO AO APELQO, para absolver o
apelante José Josildo da Silva Medeiros da imputacio contida na denincia, com
supedaneo no art. 386, VII, do Cdédigo de Processo Penal.

Comunique-se, imediatamente, ao Juizo da Comarca de
Soledade, para que expeca o competente alvara de soltura, SE POR OUTRO
MOTIVO NAO DEVA O REU PERMANECER PRESO.

E como voto.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor Desembargador
Marcio Murilo da Cunha Ramos Presidente da Camara Criminal, dele Participando os
Excelentissimos Senhores Desembargadores Jodo Batista Barbosa (juiz de Direito
convocado, com jurisdicao limitada, para substituir o0 Exmo. Des. Marcio Murilo
da Cunha Ramos), Jos¢ Guedes Cavalcanti Neto (juiz de Direito convocado, com
jurisdi¢do limitada, para substituir o Exmo. Des. Joas de Brito Pereira Filho), revisor e
Jodo Benedito da Silva.

Presente a sessdo o Excelentissimo Senhor Doutor Amadeus
Lopes Ferreira, Promotor de Justica convocado.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Desembargador Manoel
Taigy de Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 12 de julho de 2016.

Jodo Batista Barbosa
juiz convocado



