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APELACAO. ACAO DE COBRANCA DO
SEGURO DPVAT. EXTINCAO DO PROCESSO
SEM JULGAMENTO DO MERITO. FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. DEMANDA AJUIZADA
POSTERIORMENTE A FIXACAO DO NOVO

ENTENDIMENTO PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL NO AMBITO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO N°

631.240/MG. CORRETA PROLACAO DE
SENTENCA TERMINATIVA. APLICACAO DO
ART. 932, INCISO 1V, “B”, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DECISAO
MONOCRATICA. DESPROVIMENTO DO
APELO.

- Em recentes pronunciamentos, o Supremo Tribunal
Federal, revendo posicionamento até entdo unissono,
passou a entender que, em agdes de cobranca do
seguro DPVAT, deve o autor justificar a provocagao
do Poder Judiciario, demonstrando a existéncia de
pretensdo resistida, esta consubstanciada na prova do
prévio requerimento administrativo.

- Em decorréncia da propria oscilagao jurisprudencial
sobre a matéria, buscando conferir uma maior
seguranc¢a juridica aos jurisdicionados, o Supremo
Tribunal Federal estipulou uma regra de transigao
para a observancia da nova hipotese de auséncia de
interesse de agir reconhecida. Nesse contexto, como
padrao razoavel de comportamento das partes e do
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juiz, estabeleceu que a adog¢ao do entendimento como
causa imediatamente extintiva do feito deve ser
observada nas ag¢des ajuizadas apds a data de
julgamento do Recurso Extraordinario n°

631.240/MG (03/09/2014).

- Uma vez observado que a presente acao foi ajuizada
em 18/12/2014, data posterior a fixagcdo do
entendimento pela constitucionalidade da
interpretacdo da necessidade de requerimento
administrativo como demonstracao do interesse de
agir em determinadas demandas judiciais, revela-se
correta a sentenga terminativa proferida pelo juizo a

quo.

Vistos.

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Jaildo Maciel da
Silva contra sentenga (fls. 18/21) proferida pelo Juizo da 2* Vara da Comarca
de Mamanguape que, nos autos da “Ac¢ao de Cobranca c/c Reparagcao de
Danos Materiais” ajuizada em face da Seguradora Lider dos Consorcios
DPVAT S/A, extinguiu o feito sem resolu¢cao do mérito, sob o fundamento da
auséncia de interesse processual, em virtude da inexisténcia de prova da
resisténcia administrativa no pagamento do seguro pleiteado.

Em suas razodes (fls. 24/28), o apelante afirma o equivoco da
sentenga, asseverando, em breve arrazoado, que a inexisténcia de
requerimento administrativo nao € motivo suficiente para se extinguir o feito.
Defende, nesses termos, a existéncia de cerceamento de defesa, devendo-se
anular a sentenga, garantindo o regular prosseguimento do feito.

O Ministério Publico, por meio de sua Procuradoria de Justiga,
ofertou parecer (fls. 36/43), manifestando-se pelo desprovimento do apelo.

E o relatério.
DECIDO.

Primeiramente, cumpre destacar que, tendo a sentenca sido
publicada antes da vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, os requisitos
de admissibilidade dos recursos devem observar as normas processuais
vigentes a ¢época da codificagcao de 1973. Assim sendo, preenchidos os
pressupostos de admissibilidade, conhego do apelo, passando a apreciagao de
seus argumentos recursais.

Como relatado, o objeto do presente recurso consiste na analise
quanto a extingao sem julgamento de mérito de uma demanda de cobranca do
Seguro DPVAT, fundamentada na auséncia de hipotese configuradora do
interesse de agir especificamente para as agdes de idéntico objeto.
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Com efeito, o interesse processual se configura quando presente
o bindmio necessidade/adequacao. Afirmando a parte necessitar da
intervengao estatal para ver reconhecido o direito que alega e verificando que
o provimento jurisdicional, sendo favoravel, trar-lhe-a beneficios, tem-se
evidente o interesse processual, por estarem presentes a necessidade e
utilidade na atuagao do Judiciario.

Como ensinam Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz
Arenhart:

“No que se refere ao interesse de agir, este repousa
sobre o binomio necessidade/adequacdo. A parte tem
'necessidade’ quando seu direito material ndo pode
ser realizado sem a interven¢do do juiz. Contudo,
aléem da 'nmecessidade’, exige-se a 'adequacgdo’. Se a
parte requer providéncia jurisdicional incapaz de
remediar a situag¢do por ela narrada na
Sfundamenta¢do do seu pedido, também falta o
interesse de agir’”’.

(In: Manual do Processo de Conhecimento, 2% ed.
Editora Revista dos Tribunais, Sao Paulo: 2003, p.
67).

Na hipdtese, o promovente pleiteia o recebimento de
indenizacao relativa ao seguro DPVAT, em razao de incapacidade causada por
acidente automobilistico. No ambito dessas espécies de demandas, surgiu a
controvérsia quanto a presenca ou nao da condi¢cao de acgao relativa ao
interesse de agir, quando a parte autora ndao houvesse demonstrado o prévio
requerimento administrativo e a resisténcia na pretensao que apresenta.

Sobre o tema, o Supremo Tribunal Federal, por ocasiao
julgamento dos Recursos Extraordinarios n°. 839.314 e 824.704, revendo
posicionamento até entdo unissono, passou a entender que, em agdes de
cobrangca do seguro DPVAT, deve o autor justificar a provocagdao do Poder
Judiciario, demonstrando a existéncia de pretensdao resistida, esta
consubstanciada na prova do prévio requerimento administrativo. Confira-se:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. DPVAT. NECESSIDADE DE
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
INEXISTENCIA DE INTERESSE DE AGIR.
MATERIA ~ COM  REPERCUSSAO  GERAL
JULGADA PELO PLENARIO DO STF NO RE
631.240-RG.

1. O estabelecimento de condi¢oes para o exercicio
do direito de a¢do é compativel com o principio do
livre acesso ao Poder Judiciario, previsto no art. 5.°,
XXXV, da Constituicdo Federal, conforme firmado
pelo Plenario da Corte no julgamento de repercussdao
geral reconhecida nos autos do RE 631.240, Rel.
Min. Roberto Barroso.
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2. A ameaca ou lesdo a direito aptas a ensejar a
necessidade de manifestacdo judiciaria do Estado so
se caracteriza apos o prévio requerimento
administrativo, o qual ndo se confunde com o
esgotamento das instancias administrativas. (...)"

(STF, RE 839.314, Rel. Min. LUIZ FUX, julgado em
10/10/2014, publicado em 16/10/2014). (grifo nosso).

“RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO CIVIL.
CONTRATO DE SEGURO. DPVAT. RECURSO
EXTRAORDINARIO QUE NAO ATACA TODOS OS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
SUM. 283/STF. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 5° XXXV, INOCORRENCIA.
REPERCUSSAO GERAL NAO EXAMINADA EM
FACE DE OUTROS FUNDAMENTOS QUE
OBSTAM A ADMISSAO DO APELO EXTREMO.

(--)

Ausente o pedido administrativo prévio perante a
seguradora, ndo ja que se falar em pretensdo
resistida a justificar a propositura da presente
demanda, inexistindo, assim, interesse de se
ingressar com a demanda em juizo. 2. E diferente o
direito inafastavel do acesso ao judiciario e o direito
de peti¢cdo. 3. Para que exista o direito processual de
a¢do, devem estar presentes as condi¢oes da agdo,
sem oS quais ndo se justifica o integral
desenvolvimento da atividade jurisdicional. 4. Ndo
existe a necessidade do esgotamento das vias
administrativas, mas a necessidade do préevio
requerimento administrativo, o indicio de que deve
existir a tentativa de fazé-lo, a ponte de gerar a
pretensdo resistida e configurar a necessidade, de
intervencdo do Poder Judiciario.

()"

(STF, RE 824.704, Rel. Min. LUIZ FUX, julgado em
29/09/2014, publicado em 02/10/2014). (grifo nosso).

Nao se desconhece que o direito de agao ¢ constitucionalmente
garantido, a vista do que dispde o art. 5°, inciso XXXV, da Constitui¢ao da
Republica: “(...)a lei ndao excluira da aprecia¢do do Poder Judiciario lesdo
ou ameaga a direito”. Contudo, a exigéncia de requerimento prévio, na via
administrativa, nao tem o condao de malferir tal prerrogativa, uma vez que nas
demandas em que se busca o recebimento de indenizacao de seguro DPVAT
sequer se vislumbra ameaga de lesdao a direito que necessite de tutela
jurisdicional, nos casos em que o pleito ndao fora anteriormente aviado
administrativamente.

Tal posicionamento teve como base o Recurso Extraordinario
631.240MG, julgado pela Corte Suprema, sob o regime da Repercussao Geral,
que concluiu pela necessidade de prévio requerimento administrativo perante
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o INSS, para os segurados exercerem o direito de agcdao no Judiciario. O
acordao restou assim ementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO
GERAL. PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO E INTERESSE EM AGIR.
1. A institui¢ao de condi¢oes para o regular exercicio
do direito de ag¢do é compativel com o art. 5°XXXV,
da Constituicdo. Para se caracterizar a presen¢a de
interesse em agir, é preciso haver necessidade de ir a
Juizo.
2. A concessao de beneficios previdenciarios
depende de requerimento do interessado, ndo se
caracterizando ameaca ou lesdo a direito antes de
sua apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou se
excedido o prazo legal para sua andlise. E bem de
ver, no entanto, que a exigéncia de prévio
requerimento ndo se confunde com o exaurimento
das vias administrativas.
3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo
ndo deve prevalecer quando o entendimento da
Administracdo  for notoria e reiteradamente
contrario a postulac¢do do segurado.
4. Na  hipotese de pretensdo de revisdo,
restabelecimento ou manutengcdo de beneficio
anteriormente concedido, considerando que o INSS
tem o dever legal de conceder a prestacdo mais
vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado
diretamente em juizo salvo se depender da analise de
materia de fato ainda ndo levada ao conhecimento
da Administracdo, uma vez que, nesses casos, a
conduta do INSS ja configura o ndao acolhimento ao
menos tacito da pretensdo.
5. Tendo em vista a prolongada oscilacdo
jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo
Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma formula
de transicdao para lidar com as acoes em curso, nos
termos a seguir expostos.
6. Quanto as agoes ajuizadas até a conclusdo do
presente julgamento (03.09.2014), sem que tenha
havido prévio requerimento administrativo nas
hipoteses em que exigivel, serd observado o seguinte:
(i) caso a acdo tenha sido ajuizada no dambito de
Juizado lItinerante, a auséncia de anterior pedido
administrativo ndo deverd implicar a extin¢do do
feito;, (ii) caso o INSS ja tenha apresentado
contestagcdo de mérito, estd caracterizado o interesse
em_agir pela resisténcia a pretensdo, (iii) as demais
acoes que ndo _se enquadrem nos_itens (i) e (ii)
ficardo sobrestadas, observando-se a sistemdtica a
Sseguir.
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7. Nas acoes sobrestadas, o autor sera intimado a
dar _entrada no pedido administrativo em 30 dias,
sob pena de exting¢do do processo. Comprovada a
postulacdo administrativa, o INSS sera intimado a se
manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo
dentro do qual a Autarquia devera colher todas as
provas eventualmente necessarias e proferir decisdo.
Se o pedido for acolhido administrativamente ou ndo
puder ter o seu meérito analisado devido a razoes
imputaveis ao proprio requerente, extingue-se da
acdo. Do contrario, estara caracterizado o interesse
em agir e o feito deverad prosseguir.

8. Em todos os casos acima itens (i), (ii) e (iii), tanto
a andlise administrativa quanto a judicial deverdo
levar em conta a data do inicio da a¢cdo como data
de entrada do requerimento, para todos os efeitos
legais.

9. Recurso extraordinario a que se da parcial
provimento, reformando-se o acorddo recorrido para
determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro
grau, o qual deverd intimar a autora que alega ser
trabalhadora rural informal a dar entrada no pedido
administrativo em 30 dias, sob pena de exting¢do.
Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS
sera intimado para que, em 90 dias, colha as provas
necessarias e profira decisdo administrativa,
considerando como data de entrada do requerimento
a data do inicio da ag¢do, para todos os efeitos legais.
O resultado sera comunicado ao juiz, que apreciara
a subsisténcia ou ndo do interesse em agir’”’
(STF, RE 631240/MG, Rel. Min. Roberto Barroso, j.
03.09.2014). (grifo nosso).

O Superior Tribunal de Justica, inclusive, adotou o
posicionamento da Suprema Corte, em julgamento do Recurso Especial
Repetitivo n°® 1369834/SP, cuja Relatoria coube ao Ministro Benedito
Gongalves, consoante se extrai do aresto:

“PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO  ESPECIAL. CONCESSAO  DE
BENEFICIO. PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE
CONFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE SUPERIOR AO QUE DECIDIDO PELO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO
JULGAMENTO DO RE 631.240/MG, JULGADO
SOB A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL.
1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no
Julgamento do RE 631.240/MG, sob rito do artigo
543-B do CPC, decidiu que a concessdo de
beneficios previdenciarios depende de requerimento
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administrativo, evidenciando situacoes de ressalva e
Jformula de tramsicdo a ser aplicada nas agoes ja
ajuizadas até a conclusdo do aludido julgamento
(03/9/2014).

2. Recurso especial do INSS parcialmente provido a
fim de que o Juizo de origem aplique as regras de
modulag¢do  estipuladas no RE 631.240/MG.
Julgamento submetido ao rito do artigo 543-C do

CPC”.
(STJ, Primeira Sec¢dao, REsp 1369834/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves,  julgado em

24/09/2014, DJe 02/12/2014).

Em decorréncia da propria oscilagdo jurisprudencial sobre a
matéria, buscando conferir uma maior seguranga juridica aos jurisdicionados,
o Supremo Tribunal Federal estipulou uma regra de transicdo para a
observancia da nova hipotese de auséncia de interesse de agir reconhecida.
Nesse contexto, como padrao razoavel de comportamento das partes e do juiz,
estabeleceu que a adog¢ao do entendimento como causa imediatamente
extintiva do feito deve ser observada nas ag¢des ajuizadas apds a data de
julgamento do Recurso Extraordinario n® 631.240/MG (03/09/2014).

Para as ag¢des ajuizadas antes de 03/09/2014, se for verificada a
contestacado meritéria da seguradora promovida, resta demonstrada a
resisténcia a pretensao autoral, subsistindo o interesse de agir. Caso nao haja
impugnacao ao pedido autoral, deve o feito ser sobrestado, determinando-se a
intimagao da parte autora para que apresente requerimento administrativo em
até 30 (trinta) dias, sob pena de extingao do feito. Sendo apresentado o pedido
na via administrativa, a seguradora tera o prazo de até 90 (noventa) dias para
decisao. Em se constatando o atendimento do pleito autoral ou nao sendo o
meérito do pedido apreciado por ato de responsabilidade do requerente, a
demanda judicial sera extinta. Nao se averiguando qualquer dessas duas
situagdes, persistira o interesse de agir e o feito judicializado tera regular
processamento e julgamento.

Apreciando o assunto, aplicando-se a regra de transi¢do para as
demandas envolvendo a cobranga de seguro obrigatorio, confiram-se as
jurisprudéncias do Supremo Tribunal Federal e desta Corte de Justiga:

“EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL.
GARANTIA DE ACESSO AO PODER JUDICIARIO.
EXIGENCIA DE REQUERIMENTO PREVIO.
CARACTERIZACAO DO INTERESSE DE AGIR.
AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 5° INC. XXXV,
DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. ACAO DE
COBRANCA DO SEGURO DPVAT.
REQUERIMENTO INEXISTENTE MAS
DESNECESSARIO PORQUE ATENDIDA REGRA
DE TRANSICAO PELA CONTESTACAO DE
MERITO DA SEGURADORA (RE 631.240).
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AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.

(RE 824712 AgR, Relator(a): Min. CARMEN
LUCIA, Segunda Turma, julgado em 19/05/2015,
ACORDAO ELETRONICO DJe-105 DIVULG 02-
06-2015 PUBLIC 03-06-2015).

“ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT.
SENTENCA DE EXTINCAO DO FEITO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. CARENCIA DE ACAO.
INDEFERIMENTO DA INICIAL. APELACAO.
AUSENCIA DE REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO  PREVIO. NECESSIDADE.
PRECEDENTE DO  SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL. REGRA DE
TRANSICAO IMPOSTA NO ACORDAO. ACAO
AJUIZADA ANTES DO JULGAMENTO DO
ARESTO PARADIGMA. APLICABILIDADE DA
REGRA DE TRANSICAO. ANULACAO DA
SENTENCA E SOBRESTAMENTO DO FEITO.
INTIMACAO DO AUTOR PARA CUMPRIMENTO
DO DISPOSTO NA DECISAO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO N° 631.240. PROVIMENTO
PARCIAL.

'(...) Tendo em vista a prolongada oscilagdo
Jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo
Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma formula
de transi¢do para lidar com as ag¢des em curso, nos
termos a seguir expostos. 6. Quanto as agoes
ajuizadas até a conclusao do presente julgamento
(03.09.2014), sem que tenha havido prévio
requerimento administrativo nas hipoteses em que
exigivel, serda observado o seguinte: (i) caso a ag¢do
tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante,
a auséncia de anterior pedido administrativo ndo
devera implicar a extin¢do do feito; (ii) caso o INSS
ja tenha apresentado contestacdo de mérito, esta
caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a
pretensdo; (iii) as demais ag¢oes que ndo se
enquadrem nos itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas,
observando-se a sistematica a seguir. 7. Nas ag¢oes
sobre 7. Nas ac¢oes sobrestadas, o autor sera
intimado a dar entrada no pedido administrativo em
30 dias, sob pena de extingdo do processo.
Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS
sera intimado a se manifestar acerca do pedido em
até 90 dias, prazo dentro do qual a Autarquia deverda
colher todas as provas eventualmente necessarias e
proferir decisdo. Se o pedido for acolhido
administrativamente ou ndo puder ter o seu meérito
analisado devido a razées imputdaveis ao proprio
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requerente, extingue-se a acdo. Do contrario, estard
caracterizado o interesse em agir e o feito deverd
prosseguir. 8. Em todos os casos acima — itens (i), (ii)
e (iii) — tanto a andlise administrativa quanto a
Judicial deverdo levar em conta a data do inicio da
acdo como data de entrada do requerimento, para
todos os efeitos legais. (...)". (STF. RE 631.240,
Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal
Pleno, julgado em 03/09/2014, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014).
(TJPB — ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00219240220148152001, Relator  Des. Saulo
Henriques de S4 e Benevides, julgado em

07/03/2016).

“EMBARGOS DE DECLARACAO — ALEGACAO
DE OMISSAO — DPVAT — AUSENCIA DE
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO ~
ANULACAO DA SENTENCA — OBSERVANCIA A
REGRA DE TRANSICAO — ACOLHIMENTO

PARCIAL. - (...) Tendo em vista a prolongada
oscilagdo jurisprudencial na matéria, inclusive no
Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma
formula de tramsi¢ao para lidar com as ag¢oes em
curso, nos termos a seguir expostos. 6. Quanto as
acoes ajuizadas até a conclusdo do presente
Julgamento (03.09.2014), sem que tenha havido
prévio requerimento administrativo nas hipoteses em
que exigivel, sera observado o seguinte: (i) caso a
acdo tenha sido ajuizada no dmbito de Juizado
Itinerante, a auséncia de anterior pedido
administrativo ndo devera implicar a extingdo do
feito; (ii)) caso o INSS ja tenha apresentado
contestacdo de mérito, esta caracterizado o interesse
em agir pela resisténcia a pretensdo, (iii) as demais
acoes que ndo se enquadrem nos itens (i) e (ii)
ficardo sobrestadas, observando-se a sistemdtica a
seguir. 7. Nas agoes sobrestadas, o autor serd
intimado a dar entrada no pedido administrativo em
30 dias, sob pena de extingdo do processo.
Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS
sera intimado a se manifestar acerca do pedido em
até 90 dias, prazo dentro do qual a Autarquia devera
colher todas as provas eventualmente necessarias e
proferir decisdo. Se o pedido for acolhido
administrativamente ou ndo”.

(TJ-PB - APL: 00003962320148150121 0000396-
23.2014.815.0121, Relator: DES SAULO
HENRIQUES DE SA E BENEVIDES, Data de
Julgamento: 27/10/2015, 3 CIVEL).
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Logo, tendo a presente acao sido ajuizada em 18/12/2014, data
posterior a fixagao do entendimento pela constitucionalidade da interpretagao
da necessidade de requerimento administrativo como demonstracdo do
interesse de agir em determinadas demandas judiciais, revela-se correta a
sentenga terminativa proferida pelo juizo a quo.

Em meio ao contexto acima delineado, observando o
regramento estabelecido pelo Novo Cdédigo de Processo Civil — o qual busca
consolidar um microssistema de precedentes obrigatérios —, verifica-se que o
legislador estabeleceu um mecanismo para propiciar a celeridade na prestagcao
jurisdicional, elencando, no art. 932, hipoteses em que ¢ possibilitada a
prolacao de decisGes monocraticas pelo Relator. Dentre estas, encontra-se a
aplicacdao de entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica, em sede de julgamento de recurso repetitivo.

A preocupacao do legislador em sedimentar uma estrutura de
celeridade para casos repetitivos, € cuja solucdo ja tenha sido objeto de
apreciacao pelos Tribunais Superiores, ¢ de tal monta que, na previsao do
recurso cabivel contra monocraticas, houve a estipulacdo da fixacdo de multa
entre 1% e 5% do valor atualizado da causa para a hipdtese de o agravo
interno ser declarado manifestamente inadmissivel ou improcedente, em
votagcao unanime, pelo respectivo orgao colegiado.

Assim sendo, tendo em vista que a matéria objeto da presente
demanda se encontra pacificada pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de
entendimentos decorrentes de precedentes considerados pelo Codigo de
Processo Civil como obrigatorios — com fulcro no art. 932, inciso IV, alinea
“b”, do Cdbédigo de Processo Civil de 2015 — NEGO PROVIMENTO ao
Recurso Apelatério, mantendo na integra a sentenga apelada.

P.I1.

Jodo Pessoa, 29 de julho de 2016.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator
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