PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

DECISAO MONOCRATICA

APELACAO N.° 0022216-21.2013.815.2001.

ORIGEM: 27 Vara Civel da Comarca da Capital.

RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.
APELANTE: Joseane Berto dos Santos Silva.

ADVOGADO: Américo Gomes de Almeida (OAB/PB n° 8.424).
APELADO: Aymoré¢ Crédito, Financiamento e Investimento S/A.

EMENTA: APELACAO. CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
RAZOES APRESENTADAS POR ADVOGADO NAO HABILITADO. ABERTURA
DE PRAZO PARA REGULARIZACAO DA REPRESENTACAO PROCESSUAL.
INTELIGENCIA DO ART. 13, DO CPC/1973. DESCUMPRIMENTO. AUSENCIA
DE PRESSUPOSTO EXTRINSECO DE ADMISSIBILIDADE CARACTERIZADA.
PRECEDENTES DO STJ E DESTE TJPB. NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO, NOS TERMOS DO ART. 932, III C/C O ART. 76, §2°, I, AMBOS DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015.

1. Verificada a incapacidade processual ou a irregularidade da representagdo da parte, o
juiz suspenderd o processo e designara prazo razoavel para que seja sanado o vicio,

determinagdo que, caso descumprida em fase recursal, acarretara o ndo conhecimento do
recurso (CPC/2015, art. 76, §2°, I).

2. "A auséncia de mandato outorgado ao advogado importa em ndo conhecimento do
pleito formulado, caso a parte seja intimada para sanar o defeito processual e, ainda
assim, a procuracao nao seja devidamente corrigida, nos moldes dos arts. 13 c/c 37,
paragrafo inico, ambos do Cddigo de Processo Civil" (TJ-PB, AC n.° 041.2009.000659-
8/001, Quarta Camara Especializada Civel, Rel. Des. Frederico Martinho da Nobrega
Coutinho, julgado em 20/07/2012).

Vistos etc.

Joseane Berto dos Santos Silva interpds Apelacao, f. 25/29, contra a Sentenca
de f. 20/23, proferida pelo Juizo da 2* Vara Civel da Comarca desta Capital, nos autos da
Acao Cautelar de Exibicdo de Documentos por ele ajuizada em desfavor de Aymoré
Crédito, Financiamento e Investimento S/A, que julgou improcedente o pedido, ao
fundamento de que ndo hé provas da recusa administrativa da Instituicdo Financeira em
fornecer a documentacdo requerida e, por conseguinte, ndo restou caracterizada a
pretensao resistida.

Verificando que a Procuracdo que acompanha a Exordial foi subscrita e faz
referéncia a outra pessoa que nao a Autora, ora Apelante, f. 06, esta Relatoria
determinou a intima¢do do Advogado subscritor da Inicial e da Apelagdo para, no prazo
de quinze dias, regularizar a representagdo processual da Parte, sob pena de extingao do
processo sem resolucao do mérito, f. 40.




Devidamente intimado, f. 41, o Advogado da Apelante ndo se manifestou,
consoante a Certidao de f. 42.

E o Relatério.

A Apelacdo ndo supera o juizo de admissibilidade, porquanto, verificada a
irregularidade da representacao processual do Advogado subscritor do Recurso, que,
intimado para sanar o referido vicio na forma do art. 13, do CPC/1973", vigente a época,
equivalente ao art. 76, do CPC/2015%, quedou-se inerte, conforme Certiddo de f. 42, o
que impde o ndo conhecimento do Apelo por auséncia de pressuposto processual de
validade, consoante jurisprudéncia do STJ’ e deste Tribunal de Justiga®.

Art. 13. Verificando a incapacidade processual ou a irregularidade da representagdo das partes, o juiz, suspendendo o
processo, marcara prazo razoavel para ser sanado o defeito.

Naio sendo cumprido o despacho dentro do prazo, se a providéncia couber:
I - ao autor, o juiz decretara a nulidade do processo;

II - ao réu, reputar-se-a revel;

III - ao terceiro, serd excluido do processo.

Art. 76. Verificada a incapacidade processual ou a irregularidade da representagdo da parte, o juiz suspendera o
processo e designara prazo razoavel para que seja sanado o vicio.

§1°. Descumprida a determinagdo, caso o processo esteja na instancia originaria:

I - o processo sera extinto, se a providéncia couber ao autor;

II - o réu sera considerado revel, se a providéncia lhe couber;

III - o terceiro sera considerado revel ou excluido do processo, dependendo do polo em que se encontre.

§2°. Descumprida a determinagdo em fase recursal perante tribunal de justiga, tribunal regional federal ou tribunal
superior, o relator:

I - ndo conhecera do recurso, se a providéncia couber ao recorrente;

II - determinara o desentranhamento das contrarrazdes, se a providéncia couber ao recorrido.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO
SUBSCRITA POR ADVOGADO SEM PROCURACAO VALIDA NOS AUTOS. INERCIA DA RECORRENTE
PARA REGULARIZACAO DA REPRESENTACAO PROCESSUAL, MESMO APOS ABERTURA DE PRAZO.
AUSENCIA DE PRESSUPOSTO PROCESSUAL CARACTERIZADA. SUMULA 7 DO STIJ. (STJ, AgRg no
AREsp 287190/RN, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 07/05/2013, publicado no DJe
13/05/2013).

4 APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS C/C OBRIGACAO DE FAZER. AU-
SENCIA DE PROCURACAO OUTORGADA AO SUBSCRITOR DA PECA RECURSAL. IRREGULARIDADE
PROCESSUAL NAO SANADA. INFRINGENCIA AO DISPOSTO NO ART. 37 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. APELO NAO CONHECIDO. Embora tenha sido oportunizada a parte apelante a regularizagdo de sua re-
presentagdo processual, ndo veio aos autos procuragdo outorgada ao advogado que firma as razdes do apelo. Atos
praticados pelo advogado da parte recorrente considerados como inexistentes, diante da infringéncia ao disposto no
artigo 37 do Cédigo de Processo Civil. APELO NAO CONHECIDO . Apelacio Civel n.° 70037596020, Primeira
Camara Especial Civel, TJ/RS, Rel. Des. Ivan Baison Aratjo, julgado em 05/10/2010. Ndo conhecimento do apelo
(TJ-PB, AC n.° 200.2011.012845-7/001, Tribunal Pleno, Rel. Des. Marcos Cavalcanti de Albuquerque, julgado em
11/12/2012).




Posto isso, considerando que o Recurso ¢ manifestamente inadmissivel, dele
nio conheco, com arrimo no art. 932, I11, ¢/c o art. 76, §2°, I, ambos do CPC/2015.

Publique-se. Intimem-se.
Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C REINTEGRACAO DE POSSE E PERDAS E DANOS. COMPRO-
VACAO DO ACORDO FIRMADO E DO NAO CUMPRIMENTO DA DiVIDA. PROCEDENCIA DO PEDIDO
EM PRIMEIRO GRAU. SUBLEVACAO DO PROMOVIDO. IRREGULARIDADE DA REPRESENTACAO
PROCESSUAL. AUSENCIA DE PROCURACAO NOS AUTOS. INTIMACAO PARA A SUPRESSAO DA
ALUDIDA EIVA. INERCIA DO CAUSIDICO. INEXISTENCIA DE CAPACIDADE POSTULATORIA COM-
PROVADA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO APELATORIO. INTELIGENCIA DO ART. 557, CAPUT,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. - A auséncia de mandato outorgado ao advogado importa em ndo conheci-
mento do pleito formulado, caso a parte seja intimada para sanar o defeito processual e, ainda assim, a procuragdo
ndo seja devidamente corrigida, nos moldes dos arts. 13 c/c 37, pardgrafo unico, ambos do Codigo de Processo Ci-
vil. - Nos termos do art. 557, do Cédigo de Processo Civil, cabe ao relator negar seguimento a recurso manifesta -
mente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com siimula ou com jurisprudéncia dominante do
respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior (TJ-PB, AC n.° 041.2009.000659-8/001,
Quarta Camara Especializada Civel, Rel. Des. Frederico Martinho da Nobrega Coutinho, julgado em 20/07/2012).




	APELADO: Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S/A.

