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ORIGEM
RELATOR
01APELANTE
ADVOGADO
02 APELANTE
ADVOGADO
APELADO

: Comarca de Campina Grande — 42 Vara Civel
: Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos

: Sul América Seguros S/A

: Rostand Inacio dos Santos

: Severino Silva dos Passos Irmao

: Fabio José de Souza Arruda
: Os mesmos

PROCESSUAL CIVIL — Apelacéo civel -
Acéo de Cobranga — Seguro Obrigatorio —
DPVAT — Preliminar — llegitimidade passiva
ad causam — Consorcio entre seguradoras
— Responsabilidade solidaria quanto ao
pagamento da indenizacdo — Ag¢do que
pode ser movida contra qualquer delas —
Aplicacdo do art. 7° da Lei n° 6.194/74 —
Rejeicao.

— Em se tratando de seguro obrigatério DP-
VAT, todas as seguradoras que compdem o
consoércio, conforme preleciona o art. 7° da
Lei n°. 6.194/74, séo legitimadas, adminis-
trativa ou judicialmente, a pagarem a res-
pectiva indenizacao, ndo havendo exclusivi-
dade obrigacional de determinada segura-
dora, porquanto estabelecida a responsabi-
lidade solidaria nesse caso.

PROCESSUAL CIVIL - Apelacédo civel —
Preliminar — Agao de cobranga de seguro
DPVAT — Caréncia de acdo por falta de
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interesse de agir - Auséncia de
requerimento  administrativo  prévio -
Regramento contido no RE n° 631.240/MG
— Matéria com repercussao geral julgada
pelo Supremo Tribunal Federal — Acao
ajuizada anteriormente a conclusdo do
referido julgamento — Apresentagdo de
contestacdo - Demonstragao de resisténcia
- Rejeigao.

- Se acao tiver sido ajuizada antes de
03.09.2014, e a parte ré tenha apresentada
contestacao de mérito, esta caracterizado o
interesse em agir pela resisténcia a
pretensao.

PROCESSUAL CIVIL — Acao de Cobranca
— Seguro Obrigatério — DPVAT — Prejudicial
de mérito — Prescrigdo — Inocorréncia —
Rejeicao.

DIREITO INDENIZATORIO - DPVAT -

Apelacao civel — Acado de cobranga -
Seguro obrigatério — Nexo de causalidade —
Evidenciacao - Invalidez parcial

permanente — Aplicagcdo da Lei 6.194/74 -
Sumula 474 do STJ — Valor proporcional a
debilidade — Majoragdo da indenizagdo -
Descabimento - Reforma da decisdo —
Provimento parcial.

- Infere-se da Lei 6.194/74 que o legislador
estabeleceu apenas o limite maximo do
valor da indenizacdo por invalidez
permanente, correspondente a 40 salarios
minimo, na legislagdo em vigor a época,
sendo necessario que as lesbes sofridas
sejam quantificadas pelo instituto médico
legal competente, para que possa apurar o
grau de incapacidade do segurado,
fixando-se em razdo da extensao das
lesdes sofridas, a respectiva compensacgao
indenizatoria.
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- Nos termos da Sumula n° 474, do
Superior Tribunal de Justica, “a indenizagao
do seguro DPVAT, em caso de invalidez
parcial do beneficiario, sera paga de forma
proporcional ao grau da invalidez”.

PROCESSSUAL CIVIL - Recurso
Adesivo - DPVAT - Indenizacdo - Pleito
de majoragédo - Desprovimento.

VIS T O S, relatados e discutidos estes
autos da apelagao civel em que figuram como partes as acima mencionadas.

A CORDAM, em Segunda Camara
Civel do Egrégio Tribunal de Justica da Paraiba, por votagdo unissona,em
rejeitar a preliminar de falta de interesse de agir, de ilegitimidade passiva e a
prejudicial de mérito de prescricdo. No meérito, dar provimento parcial ao
recurso interposto pela seguradora e negar provimento ao recurso adesivo do
autor, nos termos do voto do relator e de sumula de julgamento de folha retro.

RELATORIO

Trata-se de apelacédo civel (fls.121/133),
interposta pela Sul América Seguros S/A, contra a sentencga prolatada pela
MM. Juiza da 42 Vara Civel da Comarca de Campina Grande, que julgou
procedente o pleito exordial na agao de cobranga de seguro DPVAT, movida
por Severino Silva dos Passos Irmao, condenando a promovida a pagar R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos).

Em suas razdes a parte recorrente busca a
reforma da sentenca, alegando preliminarmente ilegitimidade passiva,
caréncia de acao por falta de interesse em agir e a prejudicial de prescrigao.
No meérito, defende que o acidente se deu em 10/08/1997, quando a Lei
6.194/74 previa que a indenizagao a titulo de seguro DPVAT seria até 40
(quarenta) salarios minimos, devendo portanto, ser aplicada a lei da época do
sinistro de forma proporcional ao grau da invalidez.

Inconformado também com a decisédo, o
autor apresentou recurso adesivo (fls. 169/172), pugnando pela majoracéo da
condenacido para 48 (quarenta e oito) salarios minimos, uma vez que na
época do sinistro estava em vigor a Lei 6.194/74.

Contrarrazoes as fls.165/168 e 175/191.



Apelagdo Civel n.° 0009635-95.2011.815.0011

Instada a se pronunciar, a douta
Procuradoria de Justica emitiu parecer, fls. 197/200, pugnou prosseguimento
do recurso, sem manifestagdo de mérito.

E o que tenho a relatar.
VOTO
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA:

Inicialmente, pugna a apelante pela sua
exclusdo do processo, aduzindo ser parte ilegitima para figurar no polo
passivo da demanda. Segundo argumenta a recorrente, a Seguradora Lider
dos Consoércios do Seguro DPVAT S/A deve ser incluida como parte
promovida nos autos da presente acido, posto ser a responsavel pelo
pagamento da indenizagao objeto do pedido inicial.

Em verdade, ndo assiste razdo a apelante.

Ora, é cedico que qualquer seguradora
responde pelo pagamento da indenizagcdo em virtude de seguro obrigatorio,
tratando-se de responsabilidade decorrente do proprio sistema legal de
protecédo, consoante se depreende do comando legal inserto no art. 7°, da Lei
n°® 6.194/74, “in verbis”:

“Art. 7° A indeniza¢do por pessoa vitimada por veiculo
ndo identificado, com seguradora ndo identificada,
seguro ndo realizado ou vencido, serd paga nos mesmos
valores, condi¢oes e prazos dos demais casos por um
Consorcio constituido obrigatoriamente por todas as
sociedades seguradoras que operem no seguro objeto
desta Lei.”

Ademais, a criacdo da Seguradora Lider
para representar as seguradoras integrantes do Convénio DPVAT, ao contrario
do alegado pelo recorrente, ndo tem o condao de promover o reconhecimento
de litisconsércio, tampouco de substituicdo processual, pois as normas que as
instituiu tém natureza infralegal.

Sendo assim, ndo sobejam duvidas acerca
da legitimidade da apelante para figurar no polo passivo da lide, tendo em
vista que incide a responsabilidade solidaria entre as seguradoras
conveniadas.
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julgados emanados desta Corte:
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Nesse sentido, as seguintes jurisprudéncias

AGRAVO REGIMENTAL. SEGURO OBRIGATORIO.
LEGITIMIDADE. PRESCRICAO VINTENARIA.
PRECEDENTES. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULAS 282 e 356/STF. MATERIA DE
PROVA. SUMULA?.

- A indenizacdo pelo seguro obrigatorio (DPVAT) pode
ser_cobrada de qualquer seguradora que opere no
complexo, mesmo antes da vigéncia da Lei n. 8.441/92,
independentemente da identificacdo dos veiculos
envolvidos na colisGo ou do efetivo pagamento dos
prémios. Precedentes.

- Falta prequestionamento quando o dispositivo legal
supostamente violado ndo foi discutido na formagdo do
acorddo recorrido.

1. “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.” (STJ — AgRg no Ag 751535/RJ — Rel.
Min. Humberto Gomes de Barros — 3° Turma — DJ.
25/09/2006 p. 268) (grifo nosso)

Mais:

CIVIL E PROCESSUAL. SEGURO OBRIGATORIO DE
RESPONSABILIDADE CIVIL DOS PROPRIETARIOS
DE VEICULOS AUTOMOTORES DE VIA TERRESTRE
(DPVAT).LEGITIMIDADE PASSIVA DE QUALQUER
DAS SEGURADORAS. LEI N. 6.194/74. EXEGESE.
DIREITO EXISTENTE MESMO ANTERIORMENTE A
ALTERACAO PROCEDIDA PELA LEI N. 8.441/92.

L. O Seguro Obrigatorio de responsabilidade civil de
veiculos automotores ¢ exigido por lei em favor das
vitimas dos acidentes, que sdo suas beneficidrias, de
sorte que independentemente do pagamento do prémio
pelos proprietarios, devida a cobertura indenizatoria
por qualquer das seguradoras participantes.

1I. Interpretacdo que se faz da Lei n. 6.194/74, mesmo
antes da sua alteragdo pela Lei n. 8.441/92, que veio
apenas tornar mais explicita obrigacdo que ja se extraia
do texto primitivo.

1II. Recurso especial conhecido e provido. (STJ — REsp
595105/RJ — Rel. Min. Aldir Passarinho Junior — 4°
Turma — DJ. 26/09/2005 p. 382)(grifo nosso)

No mesmo sentido, destacam-se recentes

PROCESSO CIVIL. PRELIMINARES  DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA, FALTA DE INTERESSE
DE AGIR E CERCEAMENTO DE DEFESA. REJEICAO.
APELACAO  CIVEL. ACAO DE COBRANCA.
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ACIDENTE DE TRANSITO. DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. FIXACAO DO VALOR
INDENIZATORIO. MANUTENCAO. LITIGANCIA DE
MA-FE DA PROMOVIDA. NAO DEMONSTRADA.
HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS. =~ ADEQUADOS.
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.
-_Preliminar de llegitimidade Passiva. A escolha da
seguradora contra quem vai litigar o beneficiario do
seguro DPVAT pertence tido somente a este, ndo. sendo
oponivel a resolucido do CNSP que criou a entidade

lider das seguradoras.

[-]
(Processo  n°  20020110255508001,  Relator:  Des.
Leandro dos Santos, Orgdo Julgador: 1¢ Camara Civel,
Data do Julgamento: 30/04/2013) . (Grifei)

E:

EMENTA DIREITO CIVIL. ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO. SEGURO  OBRIGATORIO.
DPVAT. PROCEDENCIA. APELACAO  CIVEL.
PRELIMINARES 1 ILEGITIMIDADE PASSIVA.
REJEICAO. 2 CARENCIA DA ACAO POR AUSENCIA
DE INTERESSE DE AGIR. REJEICAO. MERITO.
DEBILIDADE PERMANENTE RECONHECIDA.
INDENIZACAO PELO DANO. POSSIBILIDADE.
APLICACAO DA LEI N. 6.194/74. QUANTUM FIXADO
PROPORCIONALMENTE AOS DANOS SOFRIDOS.
DESNECESSIDADE DE REDUCAO.
DESPROVIMENTO DO APELO.

Qualquer seguradora responde pelo pagamento da
indenizacdo em virtude de seguro obrigatério, tratando-
se de responsabilidade decorrente do proprio sistema
legal de protecio, conforme se depreende do comando
legal contido no art. 7° caput, da Lei n0 6.194/74. [...]
(Processo n° 00320080010006001, Relator: Des. Marcos
Cavalcanti de Albuquerque, Orgdo Julgador: 2° Camara
Civel, Data do Julgamento: 30/04/2013) . (Grifei).

Nessa senda, rejeito a preliminar aventada.

PRELIMINAR DE CARENCIA DE AGAO POR FALTA DE INTERESSE DE

AGIR:

A apelante alega que o recorrente nao

possui interesse de agir por n&o haver acionado o seguro pela via

administrativa.

Nao Ihe assiste razao.
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Pois bem. Como cedico, apds o advento da
Constituicdo da Republica de 1988, a qual adotou o principio da
inafastabilidade da apreciagcdo do Poder Judiciario, consagrado no art. 5°,
XXXV', o esgotamento da via administrativa ndo € mais condigdo para o
ajuizamento de agao.

Todavia, ainda que nao seja exigivel o
esgotamento das instédncias administrativas para apreciagédo judicial, faz-se
necessario a caracterizagao da pretensao resistida para que se configure o
interesse de agir, condigdo essa necessaria ao prosseguimento da agéo.

Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal
passou a exigir, em acgbdes de cobranga do seguro DPVAT, que o autor
demonstre a existéncia de pretensdo resistida, caracterizada no prévio
requerimento administrativo. Veja-se:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. DPVAT. NECESSIDADE DE
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
INEXISTENCIA DE INTERESSE DE AGIR. MATERIA
COM REPERCUSSAO GERAL JULGADA PELO
PLENARIO DO STF NO RE 631.240-RG. 1. O
estabelecimento de condicoes para o exercicio do direito
de acio é compativel com o principio do livre acesso ao
Poder Judicidario, previsto no art 5.°0 XXXV, da
Constituicdo Federal, conforme firmado pelo Plendrio
da Corte no julgamento de repercussdo geral
reconhecida nos autos do RE 631.240, Rel. Min.
Roberto Barroso. 2. A ameaca ou lesdo a direito aptas a
ensejar a necessidade de manifestacdo judicidria do
Estado so se caracteriza apos o prévio requerimento
administrativo, o qual ndo se confunde com o
esgotamento das instincias administrativas. 3. In casu,
o acorddo recorrido assentou: “2. Inexiste uma das
condigoes da agdo, pois que ndo houve indicios de que
fora realizado qualquer pedido administrativo perante a
Seguradora reclamada. 3. Inexiste necessidade do
pronunciamento judicial, pois ndo havendo que se falar
em pretensdo resistida a justificar a propositura da
presente demanda, ndo ha o interesse de se ingressar
com a demanda em juizo.” 4. Recurso DESPROVIDO.
(RE 839314, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em
10/10/2014, publicado em DJe-202 DIVULG 15/10/2014
PUBLIC 16/10/2014) (grifei)

Mais:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO CIVIL.
CONTRATO DE SEGURO. DPVAT. RECURSO

'Art. 5°. XXXV - a lei ndo excluira da apreciagdo do Poder Judicidrio lesdo ou ameaca a direito;
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EXTRAORDINARIO QUE NAO ATACA TODOS OS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUM.
283/STF. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 5° XXXV. INOCORRENCIA.
REPERCUSSAO GERAL NAO EXAMINADA EM FACE
DE OUTROS FUNDAMENTOS QUE OBSTAM A
ADMISSAO DO APELO EXTREMO. (...) O Tribunal de
origem ao apreciar o feito, manteve a sentenga recorrida
que fundamentou a extingdo do processo, sem resolugdo
de mérito, com o seguinte argumento: ( ) inexiste nos
autos prova de que a indenizagdo pleiteada pela parte
demandante foi negada pela Segurado na via
administrativa. Desse modo, se ndo hd pretensdo
resistida, verifica-se a falta de interesse processual a
Jjustificar a propositura da presente demanda, devendo
estar ser extinta sem apreciacdo do mérito. Com a
devida vénia de entendimentos em sentido contrario, na
espécie, ndo incide o principio da inafastabilidade da
jurisdicdo, tendo em vista a auséncia de lesdo ou
ameaca de lesdo a direito da parte demandante.
Entretanto, a parte recorrente ndo atacou esse
fundamento da decisdo impugnada, voltando sua
insurgéncia somente para o mérito direito de peti¢do da
demanda. Incide, na espécie, o enunciado da sumula STF
283: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. (...)

(STF - RE: 824704 MA , Relator: Min. LUIZ FUX, Data
de Julgamento: 29/09/2014, Data de Publica¢do: DJe-
192 DIVULG 01/10/2014 PUBLIC 02/10/2014) " (grifei)

Os julgados acima colacionados tiveram
como fundamento o entendimento firmado pelo Plenario da Suprema Corte no
julgamento de repercussdo geral reconhecida através do Recurso
Extraordinario 631.240/MG, cujo teor transcreve-se:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO
GERAL. PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO E INTERESSE EM AGIR. 1. A
instituicdo de condicdes para o regular exercicio do
direito de acdo é compativel com o art. 5°, XXXV, da
Constituicdo. Para se caracterizar a presenca de
interesse em agir, é preciso haver necessidade de ir a
juizo. 2. A concessdo de beneficios previdencidrios
depende de requerimento do interessado, ndo se
caracterizando ameaca ou lesdo a direito antes de sua
apreciacdo e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o
prazo legal para sua andlise. E bem de ver, no entanto,
que a exigéncia de prévio requerimento ndo se
confunde com o exaurimento das vias administrativas.
3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo
ndo deve prevalecer quando o entendimento da
Administra¢do for notoria e reiteradamente contrario a
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postulagdo do segurado. 4. Na hipotese de pretensdo de
revisdo, restabelecimento ou manuten¢do de beneficio
anteriormente concedido, considerando que o INSS tem
o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa
possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em
Juizo salvo se depender da andlise de matéria de fato
ainda ndo levada ao conhecimento da Administracdo,
uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja
configura o ndo acolhimento ao menos tdcito da
pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada oscilagdo
Jjurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo
Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma formula de
transi¢do para lidar com as agdes em curso, nos termos
a seguir expostos. 6. Quanto as agées ajuizadas até a
conclusdo do presente julgamento (03.09.2014), sem que
tenha havido prévio requerimento administrativo nas
hipoteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (i)
caso a ag¢do tenha sido ajuizada no ambito de Juizado
Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo
ndo deverd implicar a extingdo do feito, (ii) caso o INSS
ja temha apresentado contestagdo de mérito, estd
caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a
pretensdo, (iii) as demais a¢des que ndo se enquadrem
nos itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas, observando-se a
sistemdtica a seguir. 7. Nas agoes sobrestadas, o autor
sera intimado a dar entrada no pedido administrativo em
30 dias, sob pena de extingdo do processo. Comprovada
a postulagdo administrativa, o INSS sera intimado a se
manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo
dentro do qual a Autarquia devera colher todas as
provas eventualmente necessarias e proferir decisdo. Se
o pedido for acolhido administrativamente ou ndo puder
ter o seu mérito analisado devido a razoes imputdveis ao
proprio requerente, extingue-se a ac¢do. Do contrario,
estard caracterizado o interesse em agir e o feito devera
prosseguir. 8. Em todos os casos acima itens (i), (ii) e
(iii), tanto a andlise administrativa quanto a judicial
deverdo levar em conta a data do inicio da a¢do como
data de entrada do requerimento, para todos os efeitos
legais. 9. Recurso extraordinario a que se da parcial
provimento, reformando-se o acorddo recorrido para
determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o
qual devera intimar a autora que alega ser trabalhadora
rural informal a dar entrada no pedido administrativo
em 30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a
postulagdo administrativa, o INSS serd intimado para
que, em 90 dias, colha as provas necessarias e profira
decisdo administrativa, considerando como data de
entrada do requerimento a data do inicio da ag¢do, para
todos os efeitos legais. O resultado sera comunicado ao
Juiz, que apreciard a subsisténcia ou ndo do interesse em
agir.” (STF - RE: 631240 MG , Relator: Min. ROBERTO
BARROSO, Data de Julgamento: 26/08/2014, Data de
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Publicacdo: DJe-170  Divulgacdo: 02/09/2014
Publicagdo: 03/09/2014) (Destaquei)

Para compreensdo dos limites acima
estabelecidos, mister esclarecer que a data de propositura da acao representa
o marco de aplicagdo das regras de modulacgao estipuladas.

Nos termos do entendimento acima
transcrito, caso a acao tenha sido proposta sem demonstracido de prévio
requerimento administrativo, em periodo que alcance até a data de
julgamento do recurso representativo da controvérsia acima citado
(03.09.2014), as seguintes férmulas de transicdo deverao ser observadas:

“(i) caso a agdo tenha sido ajuizada no dmbito de
Juizado ltinerante, a auséncia de anterior pedido
administrativo ndo devera implicar a exting¢do do feito,
(i) caso o INSS ja tenha apresentado contestagdo de
mérito, estd caracterizado o interesse em agir pela
resisténcia a pretensao;

(iii) as demais ag¢oes que ndo se enquadrem nos itens (i)
e (ii) ficardo sobrestadas, observando-se a sistemdtica a
seguir.

7. Nas acoes sobrestadas, o autor sera intimado a dar
entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena
de extingdo do processo. Comprovada a postulacdo
administrativa, o INSS sera intimado a se manifestar
acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro do qual a
Autarquia devera colher todas as provas eventualmente
necessarias e proferir decisdo. Se o pedido for acolhido
administrativamente ou ndo puder ter o Seu mérito
analisado devido a razoes imputdveis ao proprio
requerente, extingue-se a agdo. Do contrario, estard
caracterizado o interesse em agir e o feito deverd
prosseguir. 8. Em todos os casos acima itens (i), (ii) e
(iii), tanto a andlise administrativa quanto a judicial
deverdo levar em conta a data do inicio da acdo como
data de entrada do requerimento, para todos os efeitos
legais.”

Percebe-se, pois, que se acao tiver sido
ajuizada antes de 03.09.2014, e a parte ré tenha apresentada contestagéo de
merito, esta caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensao.

No caso dos autos, a acao foi distribuida
em 26/04/2011, anterior portanto ao julgamento do recurso referido acima,
bem como a parte ré apresentou contestacdo de mérito.

Assim sendo, rechaco a preliminar
aventada.



Apelagdo Civel n.° 0009635-95.2011.815.0011

DA PREJUDICIAL DE PRESCRIGAO

E bom ressaltar o que dispde o art. 2.208 do
Cadigo Civil de 2002, acerca do direito intertemporal.

“Art. 2.028. Serdo os da lei anterior os prazos, quando
reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada
em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do

tempo estabelecido na lei revogada ™.

O art. 206, § 3° inc X, do Codigo Civil de
2002, assim preceitua:

“Art. 206. Prescreve: § 3° Em trés anos: IX - a

pretensdo do beneficiario contra o segurador, e a do

terceiro  prejudicado, no caso de seguro de

responsabilidade civil obrigatorio”.

Pois bem, os fatos ocorreram antes da
entrada em vigor do Cdédigo Civil de 2002, sendo o prazo prescricional pelo
Caodigo Civil de 1916 de 20 anos. Veja-se:

“Art.  177. As  agbes  pessoais  prescrevem,
ordinariamente, em 20 (vinte) anos, as reais em 10 (dez),
entre presente e entre ausentes, em 15 (quinze), contados
da data em que poderiam ter sido propostas”

No caso em tela, o acidente que vitimou o
autor ocorreu em 11 de agosto de 1997, conforme documento de fl. 10v, quando
tinha vigéncia o Codigo Civil de 1916(com prazo vintenario de prescri¢cao).

O Codigo Civil entrou em vigor em 12 de
janeiro de 2003, ou seja, ndo havia transcorrido mais da metade do prazo
prescricional (CC artigo 2.028), e os autores ajuizaram a agao de indenizagédo de
seguro obrigatorio contra a seguradora em 26 de abril de 2011.


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10592666/artigo-2028-da-lei-n-10406-de-10-de-janeiro-de-2002
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Ocorre que, em 24/04/2000, o autor requereu
administrativamente o pagamento (fl. 14v), circunstancia que suspendeu o prazo

prescricional.

Assim, nao assiste razido a apelante.
Rejeito a prejudicial.

Il - MERITO:

Tratando-se de incapacidade permanente
ocasionada por acidente de transito, para percepcdo de indenizagdo do
seguro obrigatorio DPVAT basta que a vitima prove a ocorréncia do acidente e
0 nexo de causalidade entre este e as lesdes sofridas.

Através da simples prova do sinistro e do
dano consequente, o pagamento da indenizagcdo do seguro DPVAT sera
efetuado independentemente de culpa, havendo ou n&do resseguro, suprimida
qualquer franquia de responsabilidade do segurado, conforme preceitua o art.
5°, caput, da Lei n°® 6.94/74:

Art. 5° O pagamento da indenizagdo serd efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente da existéncia de culpa,
haja ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado.

Da analise dos autos, verifica-se que o
apelado fora vitima de acidente envolvendo veiculo automotor de via terrestre
em 11/08/1997 e que, em razao desse sinistro, conforme o laudo
traumatoloégico (fls. 99/104, ficou com debilidade definitiva de 90% da fungéo
do membro superior.

Logo, é indubitavel o direito do recorrido a
percepcao do seguro DPVAT, posto que ficaram comprovados os requisitos
previstos no artigo acima transcrito, restando a apuragdo do montante a que
ele faz jus.

Compulsando os autos, infere-se que
Severino Silva dos Santos, foi vitima de acidente de transito em 11 de agosto
de 1997, no qual ficou com limitagcdo severa acima de 90% de carater
definitivo da fungdo do membro superior.
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A Lei n° 6.194/74, em seu art. 3° na
redacgdo vigente a época do sinistro e que deve ser aplicada ao caso concreto
(afastando-se a aplicacdo da MP n°® 340/2006 e posteriores, uma vez que,
repisa-se, o acidente ocorreu em 11 de agosto de 1997, previa que:

Art. 3° — Os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no artigo 2° compreendem as indenizagoes
por morte, invalidez permanente e despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores que se
seguem, por pessoa vitimada:

a)(...);

b) Até 40 (quarenta) vezes o valor do maior salario-
minimo vigente no Pais — no caso de invalidez
permanente;

Nesse ponto, ndo ha o que se discutir, pois
a lei a ser aplicada é aquela vigente a época do evento danoso, quando surgir
o direito do autor a percepcdo da indenizagdo do seguro obrigatério. A
modificagdo posterior ndo atinge o direito que ele ja havia adquirido desde
aquela fatica data (art. 6°, § 2°, da Lei de Introdugédo ao Caodigo Civil).

Nesse contexto, infere-se que o legislador
estabeleceu apenas o limite maximo do valor da indenizagdo por invalidez
permanente, correspondente a 40 salarios minimo, na legislagédo em vigor a
época, sendo necessario que as lesdes sofridas sejam quantificadas pelo
instituto médico legal competente, para que possa apurar o0 grau de
incapacidade do segurado, fixando-se em razdo da extensdo das lesdes
sofridas, a respectiva compensacéao indenizatdria.

ApOs inumeros precedentes do ST,
sobreveio a edicdo da Sumula 474 do STJ, assim redigida:

“Sumula 474 — A indenizagdo do seguro DPVAT, em caso
de invalidez parcial do beneficiario, serd paga de forma
proporcional ao grau da invalidez”.

Posteriormente, o aludido érgéo julgador,
em sede de recurso repetitivo, assentou a validade da utilizacdo da tabela do
Conselho Nacional de Seguros Privados (CNSP) ou da Superintendéncia de
Seguros Privados (SUSEP) para se estabelecer a proporcionalidade da
indenizag&do do seguro obrigatério ao grau de invalidez permanente apurado,
nos casos de acidentes ocorridos anteriormente a entrada em vigor da MP
451, de 15 de dezembro de 2008 (convertida na Lei 11.945/09). Veja-se:

RECURSO  ESPECIAL  REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. CIVIL. SEGURO DPVAT. SINISTRO
ANTERIOR A 16/12/2008. VALIDADE DA TABELA DO
CNSP/SUSEP.
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1. Para fins do art. 543-C do CPC: "Validade da
utilizacdo de tabela do CNSP para se estabelecer a
proporcionalidade da indenizagdo ao grau de invalidez,
na hipotese de sinistro anterior a 16/12/2008, data da
entrada em vigor da Medida Provisoria 451/08".

2. Aplicagdo da tese ao caso concreto.

3. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

(REsp 1303038/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em
12/03/2014, DJe 19/03/2014)

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL -
DEMANDA POSTULANDO O PAGAMENTO DE
INDENIZACAO SECURITARIA OBRIGATORIA
(DPVAT) - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO
SEGUIMENTO AO RECLAMO, ANTE A INCIDENCIA
DA SUMULA 83/STJ. INSURGENCIA DA VITIMA DO
ACIDENTE DE TRANSITO.

1. Aferi¢do do grau de invalidez parcial permanente para
fixa¢do da indenizagdo referente ao seguro DPVAT. A
Segunda Secdo, no dmbito de julgamento de recurso
especial representativo da controvérsia, reafirmou o
entendimento cristalizado na Sumula 474/STJ, no

sentido de que a indenizacdo do seguro obrigatdrio
(DPVAT) deve ser paga de forma proporcional ao grau

de invalidez parcial permanente do beneficiario (REsp
1.246.432/RS, Rel. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Segunda Secdo, julgado em 22.05.2013,
DJe 27.05.2013).

Aplicag¢do da Sumula 83/STJ.

2. Tabela do Conselho Nacional de Seguros Privados

(CNSP) ou da Superintendéncia de Seguros Privados

(SUSEP) que estipula os critérios para o cdlculo da
indenizacdo proporcional. A Segunda Secdo, também
em _sede de recurso repetitivo, assentou a validade da
utilizacao da referida tabela para se estabelecer a

proporcionalidade da __indenizacdo do __ seguro

obrigatorio ao grau de invalidez permanente apurado,
nos casos de acidentes ocorridos anteriormente a

entrada em vigor da Medida Proviséria 451, de 15 de
dezembro de 2008 (convertida na Lei 11.945/09) (REsp
1.303.038/RS, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Segunda  Sec¢do, julgado em 12.03.2014, DJe
19.03.2014).

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1317744/SP, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 22/05/2014, DJe
30/05/2014)

Conforme o laudo elaborado pelo Dr.
Antdnio Nelbi Fernandes, consistente em limitacdo severa de 90% da funcgéo
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do membro superior esquerdo, faz jus o autor, portanto, a percepgédo do
seguro obrigatério DPVAT de forma proporcional ao grau da invalidez.

Assim, tendo sido fixado por norma legal
que o limite maximo do seguro em caso de invalidez permanente seria 40
(quarenta) salarios minimos, isto €, R$ 4.800,00 (quatro mil e oitocentos
reais) — salario minimo vigente em 1997 — R$ 120,00 — faz-se necessario
atender a tal disposicdo, utilizando-se como parametro para a fixacdo do
montante a ser pago ao autor sendo razoavel, diante da situagao concreta
exposta aos autos, a indenizacdo de 90% de R$ 4.800.00, ou seja, R$
4.320,00 (quatro mil e trezentos e vinte reais).

Do mesmo modo, ja decidiu os Tribunais
Patrios. Veja-se:

APELACAO CIVEL - SEGURO DPVAT - TERMO
INICIAL DA CORRECAO  MONETARIA -
AJUIZAMENTO DA ACAO. - Tendo o sinistro ocorrido
em 20 de outubro de 2000, faz jus, o primeiro apelante, a
indenizagdo no valor de 40 (quarenta) salarios minimos,
vigente na época da liquida¢do do sinistro, conforme
artigo 5° § 1° da Lei n° 6.194/74. - a indeniza¢do
securitaria relativa ao DPVAT deve ser corrigida
monetariamente a partir do ajuizamento da ag¢do. V.V
APELACAO CIVEL - SEGURO DPVAT - ACIDENTE
OCORRIDO NA VIGENCIA DA LEI N° 6.194/74 -
MEDIDA PROVISORIA N° 451/2008 - TABELA
EMITIDA PELO CONSELHO NACIONAL DFE
SEGUROS  PRIVADOS -  POSSIBILIDADE -
QUANTIFICACAO DAS LESOES - INVALIDEZ
PERMANENTE - ENTENDIMENTO SUMULADO
PELO STJ - SUMULA 474 - CONDENACAO EM 40
(QUARENTA) SALARIOS MINIMOS - VALOR DO
SALARIO MINIMO: VIGENTE A EPOCA DO
SINISTRO - SENTENGCA MANTIDA. 1. O art. 3°, da lei
n’ 6.194/74, com redag¢do dada pela MP 451/2008,
dispos que a indenizacdo por invalidez permanente
compreendera o valor de até 40 (quarenta salarios
minimos). 2. Apesar do caput do artigo ndo fazer
diferenciacdo quando ao grau de invalidez, o STJ
entendeu que ndo ¢é razoavel pensar que qualquer
incapacidade, ainda que parcial, dé lugar a indenizag¢do
no patamar maximo. 3. "A indenizagdo do seguro
DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario,
serd paga de forma proporcional ao grau da invalidez" -
sumula 474 do STJ. 4. A conversdo dos quarentas
salarios minimos para reais, deve ocorrer na data do
sinistro. 4. Senten¢a mantida.

(TJ-MG - AC: 10701082343669001 MG, Relator:
Mariza Porto, Data de Julgamento: 30/04/2014,
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Cdamaras Civeis / 11° CAMARA CIVEL, Data de
Publicagdo: 14/05/2014)

Por derradeiro, o autor ajuizou recurso
adesivo, requerendo a majoragao do valor da indenizagao.

Ao apreciarmos 0 recurso principal,
realizamos percuciente digressao sobre a questao do “quantum” indenizatdrio,
por tais razdes, nego provimento ao recurso pelos fundamentos acima
delineados.

Ante o exposto, rejeito as preliminares de
falta de interesse de agir, ilegitimidade passiva e a prejudicial de mérito de
prescricido, DOU PROVIMENTO PARCIAL A APELACAO, para reduzir o
valor da indenizacdo do seguro DPVAT para R$ 4.320,00 correspondente a
40% de R$4.800,00 (quatro mil, oitocentos reais), tendo em vista o percentual
da debilidade apresentada pelo apelado, e por consequéncia, NEGO
PROVIMENTO ao recurso adesivo interposto pelo autor..

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Exmo. Des. Abraham
Lincoln da Cunha Ramos. Participaram do julgamento o Exmo. Des. Abraham
Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho e o
Exm®. Dr. Tércio Chaves de Moura, Juiz convocado em substituicdo a Exma.
Desa. Maria das Gragas de Araujo Duda Ferreira.

Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Lucia
de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica.

Sala das Sessbes da Segunda Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa, 28 de julho
de 2016.

Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator
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