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REMESSA NECESSARIA. SENTENCA DE EXTINCAO
DO PROCESSO SEM APRECIACAO DE MERITO.
NAO CABIMENTO DO DUPLO GRAU DE
JURISDICAO OBRIGATORIO. PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DAS CORTES
PATRIAS. RECURSO OFICIAL NAO CONHECIDO.

Os Unicos atos sujeitos ao duplo grau necessario sdo as
sentencas terminativas, com apreciagao do mérito, proferidas
em desfavor da Fazenda Publica, de tal forma que as
sentencas que extinguem o processo sem a resolucao de
mérito, como ¢ a presente, ndo estdo sujeitas ao reexame
determinado nos termos do artigo 475 da Lei Processual Civil
de 1973 ou 496 do CPC/2015.

PROCESSUAL CIVIL. REEXAME NECESSARIO. ART. 475,
INCISO I, DO CPC. SENTENCA QUE EXTINGUE O
PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO E
CONDENA A FAZENDA NACIONAL AO PAGAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. INAPLICABILIDADE.

1. Ndo esta sujeita ao reexame necessdrio (art. 475 do CPC)
a sentenca que extingue o processo sem julgamento de
meérito. Precedentes.

2. A condenag¢do da Fazenda Nacional ao pagamento de
honordrios advocaticios em senteng¢a extintiva do processo,
sem julgamento de mérito, ndo tem o conddo de impor a
observancia a remessa necessaria. O onus sucumbencial
decorre do principio da causalidade.

O duplo grau obrigatorio é protecdo que se destina a
conferir maior segurang¢a aos julgamentos de mérito
desfavoraveis a Fazenda Publica.

REsp 640.651/RJ, Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJ
7.11.2005.

3. Agravo Regimental nao provido.
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(AgRg no AREsp 335.868/CE, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe
09/12/2013)

VISTOS.

Trata-se de Reexame Necessario de sentenga que indeferiu a inicial, extinguindo a
acdo de execugdo forcada, sem resolucao de mérito, com fulcro nos artigos 295, II, e 267, IV e VI,
do Codigo de Processo Civil/73, reconhecendo a ilegitimidade do Ente Estatal para a propositura da
presente demanda, porquanto a competéncia para a cobranca de multa imputada a agente politico
seria do ente afetado.

Parecer da Procuradoria de Justiga, as fls. 74/77, opinando pelo provimento do
recurso oficial, para que se determine o prosseguimento do feito executorio.

E o que importa relatar.
DECIDO

Em primeiro lugar, verifica-se que a Magistrada a quo determinou a remessa dos
autos para esta instancia, nos termos do art. 496, 1, §1°, do CPC/2015, que assim dispde (vide
despacho de fls. 67):

Art. 496. Esta sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, ndo produzindo efeito
sendo depois de confirmada pelo tribunal, a sentenca:

1 - proferida contra a Unido, os Estados, o Distrito Federal, os
Municipios e suas respectivas autarquias e fundagoes de direito publico,

()

§ 1o Nos casos previstos neste artigo, ndo interposta a apelagdo no
prazo legal, o juiz ordenara a remessa dos autos ao tribunal, e, se ndo o
fizer, o presidente do respectivo tribunal avoca-los-d.

Todavia, nota-se que a ordem de reexame necessario lancada pela juiza da base nao
atentou ao conteido da sentenca, meramente terminativo, na medida em que, como o processo foi
extinto sem resolu¢do de mérito, diante do reconhecimento da ilegitimidade ativa, torna-se incabivel
a submissao ao duplo grau de jurisdi¢ao, pois a analise meritoria pelo Tribunal exige que tenha ela
sido feita em primeira instancia.

Referindo-se ao CPC/1973, ja decidiu o STJ:

O reexame necessario, previsto no artigo 475, do Codigo de
Processo Civil, somente se aplica as sentengas de mérito.
(Precedentes do STJ...” (REsp 927.624/SP, STJ/1°T., Rel. Min.
LUIZ FUX, j. 02/10/2008)
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Ora, apreciando o art. 496, do CPC/2015, conclui-se do referido dispositivo que o
reexame se preocupa com a defesa do patrimonio publico. Entretanto, tal caracteristica ndo encontra
abrigo na sentenca que extingue o processo sem resolu¢cdo de mérito.

Quanto a esse aspecto, Leonardo José Carneiro da Cunha faz a seguinte ponderagao:

"Desde a redacgdo originaria do art. 475 do CPC, doutrina
controverte-se sobre o cabimento do reexame necessario quanto as
sentengas que extinguem o processo sem resolugdo de mérito, em
que figure como parte a Fazenda Publica. Isso porque, ao referir-
se a senteng¢a proferida contra, o dispositivo estaria, segundo
parcela da doutrina, aludindo ao ato judicial que extingue o
processo com resolu¢do do mérito. Sendo proferida sentenca
terminativa em processo, no qual a Fazenda Publica figure no polo
passivo, obviamente que esta ndo restou sucumbente; a sentenca
ndo foi proferida contra a Fazenda Publica, sendo incabivel o
reexame necessario." (Curso de Direito Processual Civil . 3 vol. 7
ed. rev. ampl. e atual. Salvador: Juspodivm, 2009. p. 483-4)

Assim, 0s Unicos atos sujeitos ao duplo grau necessdrio sao as sentengas
terminativas, com apreciacdo do mérito, proferidas em desfavor da Fazenda Publica, de tal forma
que as decisdes que extinguem o processo sem a resolugcdo de mérito, como ¢ a presente, ndo estao
sujeitas ao reexame determinado nos termos do artigo 475 da Lei Processual Civil de 1973 ou do
art. 496 do CPC/2015.

Com 1isso, ndo cabe o recurso de oficio em casos como o dos autos, conforme
demonstram os seguintes precedentes dos Tribunais Patrios:

APELACAO CIVEL. QUESTAO PROCESSUAL. EXECUCAO
POR TITULO EXTRAJUDICIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
JULGAMENTO CONJUNTO. REMESSA NECESSARIA NAO
CONHECIDA. ACORDAO DO TCU. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA.  SENTENCA  EXTINTITIVA.  DIVIDA  ATIVA.
ANULACAO. PROSSEGUIMENTO DO FEITO SOB O RITO DA
LEI N° 6.830/80. EMBARGOS PREJUDICADOS.
POSSIBILIDADE DE OFERECIMENTO DE NOVOS EMBARGOS
APOS A CITACAO NOS TERMOS DA LEF. I- Trata-se de
execug¢do por titulo extrajudicial ajuizada para a cobrang¢a de
multa oriunda de acorddo do tribunal de contas da unido,
embargada pelo executado, ambos os feitos tendo sido julgados
mediante prolag¢do de sentengca por meio da qual o juizo a quo
extinguiu a execu¢do por inadequagdo da via eleita, ao mesmo
tempo em que julgou procedentes os embargos. li- a sentencga
terminativa em processo no qual a Fazenda Publica figura no polo
passivo ndo estd sujeita ao reexame necessario, bem como a
proferida nos embargos a execu¢do na qual o valor exequendo seja
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inferior a sessenta saldarios minimos. Inteligéncia do art. 475, I e
§2° do CPC. lii- embora a divida oriunda de condenag¢do imposta
pelo tribunal de contas da unido ndo necessite de inscri¢do para
ser executada, ja que, nos termos do §3° do art. 71 da CRFB,
possui eficacia de titulo executivo, trata-se de divida ativa da
unido, cuja execugdo deve obedecer ao procedimento previsto na
Lei n° 6.830/80 e ser processada e julgada perante juizo
competente para execugoes fiscais. Precedentes deste tribunal. Iv-
remessas necessdarias interpostas na execug¢do por titulo
extrajudicial e nos embargos a execugdo (n°2009.51.08.001232-3)
ndo conhecidas. Apela¢do civel interposta no feito executivo
conhecida. Senten¢a anulada, de oficio. Determinado o PR
osseguimento do feito executivo sob o rito da Lei n° 6.830/80.
Prejudicado o exame de mérito do recurso voluntario. Embargos a
execugdo prejudicados, ante a perda do objeto, sem prejuizo de
oferecimento de novos embargos apos nova citag¢do, nos moldes da
Lei n? 6.830/80. (TRF 2 R.; Rec. 0000453-24.2008.4.02.5108; RJ;
Oitava Turma Especializada; Rel. Des. Fed. Marcelo Pereira da
Silva; DEJF 09/01/2015; Pag. 593)

REEXAME NECESSARIO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. DESCABIMENTO. Extinto o processo sem
resolucdo do meérito, incabivel é a submissdo da r. sentenca ao duplo
grau de jurisdigdo. SERVICOS BANCARIOS. RESPONSABILIDADE
CIVIL. DANO MATERIAL. DEPOSITO DE CHEQUE EM CONTA DE
PESSOA JURIDICA DIVERSA DA NOMINADA NA CARTULA.
AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR PARA A ACAO DE
INDENIZACAO DIANTE DA EXISTENCIA DE EXECUCAO CONTRA
AQUELA QUE SE APROPRIOU INDEVIDAMENTE DOS VALORES.
Correta foi a solucdo dada pela r. sentenga no sentido de que a autora
ndo possui interesse de agir contra o réu, na medida em que "...possivel
o ressarcimento da quantia extraviada por quem a retém
indevidamente...". Por outras palavras: ndo tem a autora necessidade do
provimento jurisdicional que pediu e, admitir sua pretensdo, implicaria
em duplo ressarcimento aos cofres publicos. Reexame necessario ndo
conhecido. Apelagao ndo  provida. (TJ-SP - APL:
00058294120108260024 SP  0005829-41.2010.8.26.0024,  Relator:
Sandra Galhardo Esteves, Data de Julgamento: 14/01/2013, 12¢
Cdmara de Direito Privado, Data de Publicagdo: 07/08/2015)

REEXAME NECESSARIO. TRIBUTARIO. CERTIDAO DE DIVIDA
ATIVA. COBRANCA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO
DE MERITO. HIPOTESE DE NAO CONHECIMENTO. I - Os tnicos
atos sujeitos ao duplo grau obrigatorio sdo as sentengas terminativas,
com apreciag¢do do mérito, proferidas em desfavor da Fazenda Publica,
razdo pela qual as sentengas que extinguem o processo sem resolucdo de
mérito, hipotese dos autos, ndo estdo sujeitas ao reexame determinado
no art. 475 do CPC. Reexame ndo conhecido. (TJ-MA - Remessa
Necessaria: 0016112016 MA 0020023-96.2009.8.10.0001, Relator:
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JOSE DE ARIBAMAI’? CASTRO, Data de Julgamento: 07/03/2016,
QUINTA CAMARA CIVEL, Data de Publicacdo: 11/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL
EM SEDE DE ACAO DE RESSARCIMENTO AO ERARIO. SENTENCA
QUE DECLAROU A EXTINCAO DO FEITO SEM APRECIACAO DO
MERITO COM FUNDAMENTO NO ART. 267, INC. VI, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE DO ARTIGO 475 DA LEI
ADJETIVA CIVIL. DUPLA INTIMACAO DO PROCURADOR DO
MUNICIPIO AUTOR. VALIDADE DA PRIMEIRA INTIMACAO.
RECURSO INTEMPESTIVO. APELACAO E REEXAME NECESSARIO
NAO CONHECIDOS. PRECEDENTES DO TJ/CE E DO STJ. I O
principio do duplo grau de jurisdi¢do, inserido implicitamente no texto
constitucional e expressamente no artigo 475 da Lei Adjetiva Civil, exige
a reapreciagdo obrigatoria de determinados provimentos jurisdicionais
definitivos, por um orgao especializado, geralmente colegiado, com o
escopo de resguardar o patriménio publico de eventuais arbitrariedades.
1 Conguanto, impendese destacar que o reexame obrigatorio deve
considerar o conteudo da decisdo, sendo obrigatorio o duplo grau de
Jurisdi¢do, nos termos do art. 475 do CPC, apenas as decisoes de mérito.
Com efeito, tratandose de sentenca processual, isto ¢, meramente
terminativa, como é o caso dos autos ora em discussdo, vez que o juizo
de origem extinguiu o processo sem resolucdo de mérito, nos termos do
art. 267, VI, do CPC, incabivel o reexame necessario. Il Nessa esteira
de raciocinio, a doutrina e a jurisprudéncia patrias cristalizaram o
entendimento de que apenas as sentencas que adentram o mérito da
demanda sdo subsumiveis a esse reexame. Precedentes do STJ. IV. Logo,
como, in casu, a judicante planicial extinguiu o feito com fulcro no artigo
267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, ao reconhecer a
ilegitimidade ativa ad causam do Municipio promovente, concluise por
ser descabida a presente remessa necessaria. V. Nessa esteira de
pensamento, ja consolidou a jurisprudéncia do eg. Superior Tribunal de
Justica que: "[...] E cedi¢o o entendimento de que a exigéncia do duplo
grau de jurisdi¢cdo obrigatorio, prevista no artigo 475 do Codigo Buzaid,
somente se aplica as sentengas de mérito. Consoante ligdo dos ilustres
professores Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, "as
sentengas de extingdo do processo sem julgamento de mérito (CPC 267),
bem como todas as decisdes provisorias, ndo definitivas, como é o caso
das liminares e das tutelas antecipadas, ndo sdo atingidas pela remessa
necessaria. "Apenas as sentencas de mérito, desde que subsumiveis as
hipoteses do CPC 475, é que somente produzem efeitos depois de
reexaminadas pelo tribunal [...] Nesse diapasdo, a colenda Sexta Turma
desta egrégia Corte Superior de Justica, em recente julgado, asseverou
que o artigo 475 do Codigo de Processo Civil se dirige a dar condi¢do
de eficacia as sentencgas proferidas contra a Fazenda Publica, quando
terminativas com apreciacdo do mérito (art. 269 do CPC). Recurso
Especial improvido". (STJ; RESP. 688931/PB; SEGUNDA TURMA;
Relator (a): Ministro FRANCIULLI NETTO; DJ 25/04/2005). Como
também este Egrégio Tribunal: " (TJ/CE Reexame Necessario 193-
57.2008.8.06.0045 Rel. Des. Francisco DE Assis FILGUEIRA Mendes,
Orgdo julgador: 2° Camara Civel, data de registro: 05/09/2012)". VI
Como ¢ cedigo, havendo dupla intimagdo, como no feito em lica, contase
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0 prazo a partir da primeira, sob pena de a parte ter um prazo maior
para interpor recurso, tendo sido a apelacdo proposta além do prazo
preconizado pelo art. 508 c/c 188, do CPC, impoese o seu ndo
conhecimento, vez que intempestiva. VII. REEXAME NECESSARIO E
APELACAO CIVEL NAO CONHECIDOS. (TJCE; APL-RN 0000913-
97.2008.8.06.0053; Segunda Camara Civel; Rel. Des. Francisco Sales
Neto; DJCE 11/05/2015; Pag. 24)

EXECUGCAO. ACORDAO DO TCU. TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. SENTENCA TERMINATIVA. ART. 475 DO CPC. 1.
Trata-se de remessa necessdria de senteng¢a que, em ag¢do de execugdo
por titulo extrajudicial, indeferiu a inicial e julgou extinto o processo,
sem resolucdo do merito, nos termos dos arts. 267, I, e 295, V, ambos do
CPC, por considerar a via inadequada. 2. Ndo hd que se falar em
reexame necessdrio, tendo em vista se tratar de sentenca terminativa,
que julgou o processo, sem resolu¢do de mérito, nos termos dos arts.
267, 1, e 295, V, ambos do CPC. A exigéncia do duplo grau de jurisdi¢do
obrigatorio, previsto no art. 475 do codigo de processo civil, somente se
aplica as sentengas de mérito, que ndo é a hipotese dos autos, por se
tratar de sentenca terminativa. Precedentes do STJ. 3. Remessa
necessaria ndo conhecida. (TRF 2 R.;, REO-AC 0000276-
31.2006.4.02.5108; RJ; Setima Turma; Rel. Des. Fed. José Antonio
Neiva; Julg. 15/10/2014; DEJF 24/10/2014; Pag. 271)

ACAO CIVIL PUBLICA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. REEXAME NECESSARIO.
IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO . 1 - os tnicos atos
sujeitos ao duplo grau necessdario sdo as sentengas terminativas, com
apreciagdo do meérito, proferidas em desfavor da Fazenda Publica, de tal
forma que as sentencas que extinguem o processo, sem a resolugcdo do
mérito, como é a que se apresenta neste caso, ndo estdo sujeitas ao
reexame determinado pelo artigo 475 da Lei Processual Civil. Remessa
ndo conhecida. Devolugdo dos autos ao juizo de origem. (TJMA - RN n.°
122162007, 3 Camara Civel, Rel. Desa. Cleonice Silva Freire. Reg. do
acorddo: 22/02/2008).

REMESSA. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA. CONVENIO.
PRESTACAO DE CONTAS. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. I - O reexame necessdrio, previsto no artigo
475 do Codigo de Processo Civil, somente se aplica as sentengas de
meérito. (TJMA - RN n.° 296192009, 1“ Camara Civel, Rel. Des. Jorge
Rachid Mubarack Maluf. Reg. do acorddo: 29/01/2010).

Ademais, frise-se que o II, do §3°, do art. 496, do CPC/2015, dispde que ndo estara sujeita ao
duplo grau de jurisdicdo obrigatério a sentenga cujo proveito econdomico obtido na causa seja inferior a 500
salarios minimos, quando de tratar de Estados. Exatamente como na hipotese vertente, considerando que a
quantia perseguida na exordial ¢ de R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais).

Sobre a questdo, acosto mais alguns julgados:
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CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. Reexame necessdrio e
apelagdo. Preliminares suscitadas pelo relator: (i) ndo conhecimento da
remessa necessdria. Obrigatoriedade afastada em razdo de o valor do
proveito econdémico obtido na causa ser inferior a 500 (quinhentos)
saldrios minimos. Aplicacio do art. 496, § 3° do cédigo de processo
civil. (ii) ilegitimidade ad causam do estado do RN para figurar no polo
passivo da lide. Servidora estadual aposentada. Acolhimento. Meérito:
agdo de revisdo da aposentadoria. Procedéncia parcial da pretensdo
para garantir o direito de receber proventos conforme o enquadramento
no cargo de professor estadual nivel Ill, classe j. Tempo de magistério
superior a vinte anos desde a época anterior ao ato aposentador. Direito
as consequentes diferencas salariais devidamente corrigidas, respeitada
a prescrigdo quinquenal. Inexistente o direito a perceber proventos
equivalentes a remuneragdo do cargo de classe imediatamente superior.
Art. 202, I, da Lei n° 122/94 revogado pela Lei n° 162/99 antes da
concessdo da aposentadoria. Desprovimento do apelo. Alteracdo, de
oficio, do pardmetro de juros e de corre¢do monetaria incidente sobre o
valor da condenagdo. (TJRN; RNec-AC 2015.019673-0; Natal; Segunda
Cdamara Civel; Rel. Des. Ibanez Monteiro; DJRN 01/09/2016)

APELACAO CIVEL. REMESSA NECESSARIA DIREITO PUBLICO
NAO ESPECIFICADO. SAUDE. APLICACAO DA EXEGESE DO ART.
496, §3° DO CPC/15. NAO CONHECIMENTO. Nio cabe remessa
necessdria nas acoes de saude movidas contra os entes publicos em que
o valor anual da medicagdo ndo alcanca o niumero de salarios minimos
indicado no art. 496, §3°, do CPC/15 c/c oficio-Circular n° 062/2015 -
CGJ. - Também é incabivel a remessa necessdria quando a sentenca
estiver fundada em jurisprudéncia do plendrio do Supremo Tribunal
Federal ou em Sumula deste tribunal ou do tribunal superior
competente. - Caso dos autos em que o valor anual dos farmacos
alcanga, em média, R$ 2.907,60 preliminar. llegitimidade passiva do
municipio. Rejei¢do. Mérito. Estado e municipio. Saude. Medicamento
ndo disponibilizado pelo sus: (tamoxifeno). Direito a saude. Garantia
constitucional. Provas da necessidade e da inexisténcia de condigoes
financeiras para aquisi¢do. - O direito a saude e a solidariedade dos
entes publicos na sua garantia é matéria ja pacificada tanto neste
tribunal de justica quanto nas cortes superiores. Trata-se de
interpretagdo sistematica da legislagdo infraconstitucional com os arts.
196 ¢ 198 da Constituicdo Federal, ndo sendo oponivel ao cidaddo
qualquer regulamentagdo que tolha seus direitos fundamentais a saude e
a dignidade. Custas processuais e despesas judiciais. - O municipio deve
efetuar o pagamento de metade das custas processuais, forte no art. 11,
caput, da Lei Estadual n®8.121/85, devendo também arcar com despesas
Judiciais, inclusive as de condug¢do dos oficiais de justica, porque ndo
contemplados pela dispensa do art. 29, § 1°, da Lei Estadual n°7.305/79.
Remessa necessaria ndo conhecida. Preliminar rejeitada. Apelagdo
desprovida. (TJRS; APL-RN 0260949-40.2016.8.21.7000,; Capdo da
Canoa; Vigesima Segunda Camara Civel; Rel® Des® Marilene Bonzanini
Bernardi; Julg. 25/08/2016; DJERS 31/08/2016)
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PREVIDENCIARIO.  APOSENTADORIA  POR  IDADE  DE
TRABALHADOR RURAL. REMESSA OFICIAL. NAO CABIMENTO.
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE
EM FACE DA CONTESTACAO DA AUTARQUIA. PROVA
DOCUMENTAL. PROVA TESTEMUNHAL. CORROBORACAO. IDADE
E CARENCIA. REQUISITOS IMPLEMENTADOS. IMPROVIMENTO
DO RECURSO. 1. Incabivel remessa oficial, diante do valor da
condenacdo que ndo atinge mil saldrios minimos. Aplicagcdo do art.
496, §3°, 1, do CPC/2015. 2. Entendimento consolidado no sentido de
que se a autarquia contestou o pedido ndo hd auséncia e interesse de
agir por parte do autor. 3. A parte autora completou o requisito idade
minima e tempo comprovado de trabalho rural, conforme previsto no
artigo 142 da Lei n° 8.213/91. 4. Como inicio de prova material de seu
trabalho no campo, apresentou documento de declaracdo de atividade
rural por parte do Sindicato que confirma periodo trabalhado superior
ao exigido na legislacdo previdenciaria. O documento trazido aos autos
consubstancia prova material razoavel da atividade ruricola,
dispensada a comprovagdo de efetivo recolhimento de contribuig¢oes
previdenciarias, porquanto o documento juntado comprova que a parte
autora laborou como lavrador no tempo reconhecido, possuindo a idade
necessaria a aposentadoria, comprovagdo corroborada pela prova
testemunhal que atesta o labor rural exercido, a exemplo das
declaragoes prestadas por testemunhas. 4. Dessa forma, preenchidos os
requisitos legais, ¢ devido o beneficio de aposentadoria por idade
pleiteado, razdo pela qual deve ser mantida a r. sentenga. 5.
Consectarios estabelecidos conforme entendimento da C. Turma. 6.
Remessa oficial que ndo se conhece e improvimento do recurso. (TRF 3
R.; Ap-Rem 0015059-91.2014.4.03.9999; Oitava Turma, Rel. Des. Fed.
Luiz de Lima Stefanini; Julg. 08/08/2016, DEJF 24/08/2016)

ASSISTENCIA SOCIAL. REMESSA OFICIAL. NAO CONHECIMENTO.
APELACAO CIVEL. BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTACAO
CONTINUADA. PESSOA IDOSA. MISERABILIDADE
DEMONSTRADA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGALIS.
ANTECIPACAO DE TUTELA. DEMONSTRACAO DOS REQUISITOS.
CORRECAO MONETARIA. 1. Considerando que a remessa oficial niio
se trata de recurso, mas de simples condicdo de eficdcia da sentenga, as
regras processuais de direito intertemporal a ela ndo se aplicam, de
sorte que a norma supracitada, estabelecendo que ndo necessitam ser
confirmadas pelo Tribunal condenacées da Unido em valores inferiores
a 1000 (um mil) saldarios minimos, tem incidéncia imediata aos feitos
em tramitacdo nesta Corte, ainda que para cd remetidos na vigéncia do
revogado CPC. Dessa forma, tendo em vista que o valor de al¢ada no
presente feito ndo supera 1.000 (um mil) saldrios minimos, ndo
conhegco da remessa oficial. 2. A Constituicdo garante a pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprove ndo possuir meios de
prover sua propria manutengcdo o pagamento de um saldrio minimo
mensal. Trata-se de beneficio de cardter assistencial, que deve ser
provido aos que cumprirem tais requisitos, independentemente de
contribui¢do a seguridade social. 3. Para a concessdo do beneficio
assistencial, necessaria, entdo, a conjugagdo de dois requisitos:
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alternativamente, a comprovagdo da idade avangada ou da condi¢do de
pessoa com deficiéncia e, cumulativamente, a miserabilidade,
caracterizada pela inexisténcia de condigdes economicas para prover o
proprio sustento ou de té-lo provido por alguém da familia. 4. A autora
tem 68 anos, conforme demonstra a copia de sua Cédula de Identidade.
Cumpre, portanto, o requisito da idade para a concessdo do beneficio
assistencial, nos termos do art. 20, caput da LOAS. 5. Quanto a
miserabilidade, a LOAS prevé que ela existe quando a renda familiar
mensal per capita é inferior a % de um salario minimo (art. 20, §3°),
sendo que se considera como "familia" para aferi¢do dessa renda "o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta
ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto" (art. 20, §1°) 6.
Embora esse requisito tenha sido inicialmente declarado constitucional
pelo Supremo Tribunal Federal na A¢do Direita de Inconstitucionalidade
n ° 1.232-1, ele tem sido flexibilizado pela jurisprudéncia daquele
tribunal. Nesse sentido, com o fundamento de que a situacdo de
miserabilidade ndo pode ser aferida através de mero cdlculo aritmético,
o STF declarou, em 18.04.2013, ao julgar a Reclama¢do 4.374, a
inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, e do art. 20,
$3%da LOAS. 7. O Estatuto do Idoso (Lei n°10.741/03), por sua vez, traz
a previsdo de que beneficio assistencial ja concedida a idoso membro da
familia ndo pode ser computado para os fins do calculo da renda
familiar per capita. 8. No caso dos autos, conforme consta do estudo
social (fls. 98/101), compéem a familia da requerente (que ndo possui
renda) apenas seu esposo (que recebe aposentadoria no valor de um
salario minimo). Excluido o beneficio recebido pelo marido da
requerente, a renda per capita familiar é nula; inferior, portanto, a % do
salario minimo. Deste modo, é caso de deferimento do beneficio, pois ha
presun¢do absoluta de miserabilidade, nos termos da jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica. 9. Uma vez verificado que
a autora preenche os requisitos da LOAS para percepgdo do beneficio
assistencial e cuidando-se de presta¢do de natureza alimentar, entendo
estarem presentes os pressupostos do art. 298 c. c. 497 do CPC/2015, de
forma que é possivel a antecipa¢do da tutela, devendo ser mantida a
sentenga neste ponto. 10. Com relacdo a corre¢do monetaria e aos juros
de mora, cabe pontuar que o artigo 1°-F, da Lei n° 9.494/97, com a
redagdo dada pela Lei n° 11.960 /09, foi declarado inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal, ao julgar as ADIs nos 4.357 e 4.425, mas
apenas em relagdo a incidéncia da TR no periodo compreendido entre a
inscrigdo do crédito em precatorio e o efetivo pagamento. Isso porque a
norma constitucional impugnada nas ADIs (art. 100, §12, da CRFB,
incluido pela EC n° 62/09) referia-se apenas a atualizag¢do do precatorio
e ndo a atualizagdo da condenagdo, que se realiza apos a conclusdo da
fase de conhecimento. Esse ultimo periodo, compreendido entre a
condenagcdo e a expedigdo do precatorio, ainda esta pendente de
apreciagdo pelo STF (Tema 810, RE n° 870.947, repercussdo geral
reconhecida em 16/04/2015). 11. Vislumbrando a necessidade de serem
uniformizados e consolidados os diversos atos normativos afetos a
Justica Federal de Primeiro Grau, bem como os Provimentos da
Corregedoria desta E. Corte de Justica, a Consolidacdo Normativa da
Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3° Regido (Provimento COGE
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n’ 64, de 28 de abril 2005) ¢ expressa ao determinar que, no tocante aos
consectarios da condenagdo, devem ser observados os critérios previstos
no Manual de Orientagdo de Procedimentos para Calculos da Justica
Federal. 12. "In casu ", como se trata da fase anterior a expedi¢do do
precatorio, e tendo em vista que a matéria ndo esta pacificada, ha de se
concluir que devem ser aplicados os indices previstos pelo Manual de
Orienta¢do de Procedimentos para os Cdlculos na Justica Federal em
vigor por ocasido da execugdo do julgado, em respeito ao Provimento
COGE n° 64, de 28 de abril 2005 (AC 00056853020144036126,
DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA MARANGONI, TRF3. OITAVA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/05/2016) 13. Remessa necessaria
ndo conhecida. Apelacdo a que se nega provimento. (TRF 3°R.; Ap-Rem
0011224-27.2016.4.03.9999; Oitava Turma,; Rel. Des. Fed. Luiz de Lima
Stefanini; Julg. 08/08/2016, DEJF 24/08/2016)

Isso posto, com fulcro no art. 932, III, do novel CPC, ndo conhego da presente
remessa necessaria, ante a sua flagrante inadmissibilidade. Determino, por conseguinte, a
devolugdo dos autos ao Juizo de origem.

P.I. Cumpra-se.

Jodo Pessoa, 12 de setembro de 2016.

Des.José Ricardo Porto
RELATOR
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