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EMBARGOS DE DECLARACAO. OPOSICAO
CONTRA  PROVIMENTO  MONOCRATICO.
PRINCIPIO DO PARALELISMO DAS FORMAS.
ESPECIE RECURSAL QUE ASSIMILA A
NATUREZA DO DECISUM IMPUGNADO.
ALEGACAO DE OMISSAO E CONTRADICAO.
VICIOS NAO CARACTERIZADOS. MATERIA
DEVIDAMENTE ENFRENTADA NO DECISORIO.
ASSOCIACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
INEXISTENCIA DE  VINCULO  JURIDICO
CONTRATUAL ENTRE OS BENEFICIARIOS
SUBSTITUIDOS E O PATRONO. MANIFESTO
PROPOSITO DE REDISCUSSAO DA TEMATICA.
MANUTENCAO DA DECISAO. REJEICAO.

- Em face de a decisdo embargada ser monocratica,



da mesma forma, devem os embargos ser decididos,
uma vez que, como € sabido, por for¢a do principio
do paralelismo das formas, essa espécie recursal
assimila a natureza do decisum contra o qual se

dirige.

- Os embargos de declaracao tém cabimento apenas
nos casos de obscuridade, contradicao ou omissao,

ou, ainda, para corrigir erro material.

- Nao restando demonstrada a ocorréncia de omissao
e contradicao acerca da inexisténcia de vinculacao
juridica contratual entre os beneficiarios substituidos
e o causidico, ocasionando a impossibilidade de
reten¢ao dos honorérios advocaticios, ndao ha que se

falar em modificacao da decisao embargada.

Vistos.

Trata-se de EMBARGOS DE DECLARACAO, fls.
805/807, opostos pela Associacdo dos Professores de Licenciatura Plena do Estado
da Paraiba — APLP e por Felipe Ribeiro Coutinho Gongcalves da Silva, contra
decisao, fls. 797/798, que determinou o encarte, ao processo, do contrato de prestagao
de servicos de honorarios advocaticios celebrado com cada um dos beneficiarios, no

prazo de 20 dias, para fins de expedicao de precatdrio.

Em suas razdes, os recorrentes argumentam a
auséncia de manifestagao acerca da documentacao de fls. 14/16, na qual consta a
anuéncia dos associados (beneficiarios), por meio de assembleia geral, autorizando o
desconto de 20% sobre os beneficios, oriundos da via judicial, para pagamento dos
honorarios advocaticios. Sustentam, ainda, a ocorréncia de contradi¢ao entre o
precedente do Superior Tribunal de Justica, utilizado na decisdo recorrida, e a

conclusdo sobre a necessidade de colacionar aos autos contrato individual de
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honordrios advocaticios com cada associado, pois a concordancia dos substituidos

supre tal exigéncia.

Contrarrazodes ofertadas pelo Estado da Paraiba, fls.

1.131/1.135, alegando a auséncia de celebragaio de contrato de honorarios

advocaticios com cada um dos substituidos no processo, porquanto deve ser mantida

a decisao embargada.

E 0 RELATORIO.

DECIDO

Inicialmente, entendo por bem registrar que, em face

de a decisao embargada ser monocratica, da mesma forma, devem os embargos ser

decididos, uma vez que, como ¢é sabido, por forca do principio do paralelismo das

formas, essa espécie recursal assimila a natureza do decisum contra o qual se dirige.

Tribunal de Justica:
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Neste sentido, é a jurisprudéncia do Superior

COMPETENCIA. EDCL. DECISAO
MONOCRATICA. A Turma declarou nulo o acérdio
embargado, reafirmando que o préprio relator é
competente para julgar os embargos de declaragao
(EDcl) contra sua decisao monocratica, ndao o érgao
colegiado. Essa jurisprudéncia firmou-se na Corte
Especial ao uniformizar a matéria neste Superior
Tribunal, que, em razao do principio do
paralelismo das formas, definiu ser sempre do
o6rgao julgador que proferiu a decisao embargada a
competéncia para julgar os embargos declaratorios,
ou seja, quando os EDcl forem apresentados contra

decisao do colegiado, é dele a competéncia para



julga-los, mas é do relator se os declaratdrios forem
contra sua decisio monocratica. Em outro
precedente, a Corte Especial enfatizou ser diferente
na hipdtese em que o érgao colegiado, por economia
processual, julga os EDcl como agravo regimental e
enfrenta a matéria objeto do REsp; nesse caso, a
competéncia é do colegiado. Precedentes citados:
REsp 1.086.142-SC, DJe 1°/12/2008; REsp 401.366-SC,
DJ 24/2/2003; EREsp 332.655-MA, DJ 22/8/2005, e
EDcl nos EREsp 174.291-DF, D] 25/6/2001. EDcl nos
EDcl no REsp 1.194.889-AM, Rel. Min. Humberto
Martins, julgados em 19/3/2011. - negritei.

Feito este esclarecimento, é oportuno esclarecer que,
nos moldes dos incisos I, II e III, do art. 1.022, do Novo Coédigo de Processo Civil, os
embargos de declaragdo somente sdao cabiveis para esclarecer obscuridade ou
eliminar contradigao, para suprir omissao de ponto ou questao sobre o qual o juiz, de

oficio ou a requerimento, devia se pronunciar, ou, ainda, para corrigir erro material.

Na hipotese vertente, percebe-se, na verdade, que os
embargantes nao se conformaram com a fundamentagao contrdria da decisao em
relagdo as suas pretensoes e, para tanto, lancaram mao dos declaratérios de maneira
totalmente infundada, sob as alcunhas de omissao e contradicao, tentando, tao
somente, rediscutir o feito, pois, analisando o decisum embargado, verifica-se a
pertinente abordagem acerca das pontuagoes indicadas pelos recorrentes no presente

recurso.

Explico.

Nada obstante os embargantes aleguem a ocorréncia
de omissao em razdo da auséncia de pronunciamento sobre a documentagao presente
as fls. 14/16, convém, de logo, ressaltar que a decisdo embargada ao exigir a
necessidade de contrato individual de cada beneficidrio correspondente aos

honorarios advocaticios entendeu que os aludidos documentos ndao suprem o
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contrato individual de prestagao de servigos ou a autorizacao expressa de cada
associado para haver desconto em seu beneficio, isso porque na ata da assembleia
geral, fls. 16/17, h4 referéncia apenas a contrata¢ao de servigos juridicos prestados
pelo escritorio de advocacia do Dr. Luis Augusto Crispim e ao desconto de 20% sobre
os beneficios advindos pela via judicial, sem, contudo, mencionar a nomenclatura, a

razao social do escritdrio a ser contratado.

Sendo assim, nao ha nos autos, individualizacdao

especifica acerca de relagao contratual entre cada substituido e o patrono da causa.

Ademais, na assembleia geral nao consta o nome de
todos os beneficiarios, fls. 667/679, razao pela qual ndao ha omissao a ser sanada e a
documentacgao arguida pelos recorrentes nao cumpre com o requisito de anuéncia
expressa dos beneficidrios, porquanto ndo ha relacdo juridica contratual entre os

tiliados substituidos e o respectivo escritério de advocacia.

No tocante a assertiva sobre a existéncia de
contradigao entre o precedente do Superior Tribunal de Justica e a conclusao exarada
na decisao recorrida, impende registrar que ao reconhecer a inexisténcia de
autorizagao expressa de cada beneficidrio, o decisum encontra-se em perfeita

consonancia com o entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da tematica
abordada.

Nesse sentido, colaciono o julgado a seguir:

RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC NAO
VIOLADO. ENTIDADE SINDICAL. EXECUCAO DE

SENTENCA COLETIVA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATADOS
EXCLUSIVAMENTE PELO SINDICATO.

RETENCAO PELO ENTE SINDICAL. AUSENCIA
DE AUTORIZACAO DOS FILTIADOS.
IMPOSSIBILIDADE ANTE A INEXISTENCIA DE
VINCULO CONTRATUAL ENTRE OS FILIADOS
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SUBSTITUIDOS E O ADVOGADO. ART. 22, § 4%, LEI
8.906194. RECURSO DESPROVIDO.

1. O acoérdao recorrido analisou todas as questoes
necessarias ao desate da controvérsia, nao
padecendo de vicios de omissdo, contradi¢ao ou
obscuridade. Auséncia de violagao do art. 535 do
CPC.

2. Trata-se na origem de execugao de titulo judicial
oriundo de acado coletiva promovida por Sindicato na
condicdo de substituto processual. No Recurso
Especial discute-se a possibilidade de destacar os
honordrios contratuais no precatério ou RPV
expedido em favor dos substituidos sem que haja
autorizagao dos ultimos ou procuragao outorgada
por eles aos citados causidicos.

3. Ainda que seja ampla a legitimagao extraordindria
do sindicato para defesa de direitos e interesses dos
integrantes da categoria que representa, inclusive
para liquidagao e execucdo de créditos, a retencado
sobre o montante da condenacao do que lhe cabe por
forca de honorarios contratuais s6 é permitida com a
apresentacao do contrato celebrado com cada um
dos filiados, nos temos do art. 22, § 4% da, Lei
8.906194, ou, ainda, com a autorizacao deles para
tanto. O contrato pactuado exclusivamente entre o
Sindicato e o advogado ndo vincula os filiados
substituidos, em face da auséncia da relacdo juridica
contratual entre estes e o advogado. Precedente:
REsp 931.036/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 24/11/2009, DJe 2/12/2009
4. Recurso especial ndo provido. (REsp 1464567/PB,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 11/02/2015)



Dessa forma, nao ha contradicao a ser esclarecida,
inclusive a contradigdo para fins de interposicio dos aclaratorios é entre as

proposicdes inconcilidveis com as expostas na fundamentagao do decisum.

Logo, em face dessas consideragdes, observa-se que a
decisao embargada foi nitida e objetiva, inexistindo os vicios declinados pelos
recorrentes, tendo referido decisum apenas acolhido posicionamento diverso do

sustentado pelas partes inconformadas.

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE
DECLARACADO.

P. L
Joao Pessoa, 12 de setembro de 2016.
Frederico Martinho da Nébrega Coutinho

Desembargador
Relator
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