ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

ACORDAO

Apelacao Civel n° 0000478-15.2014.815.0231 — 3 Vara da Comarca de Mamanguape
Relator : Marcos William de Oliveira, Juiz convocado para substituir o Exmo. Des.
Saulo Henriques de Sa e Benevides.

Apelante : Estado da Paraiba, representado por seu Procurador Delosmar Domingos de
Mendonga Junior

Apelado : Milena Carolina de Oliveira Tabosa

Advogado  : Mario Teixeira Tabosa Filho (OAB/PB — 18.880)

APELACAO CIVEL — ACAO DE COBRANCA — SERVIDOR
PUBLICO — GAJ - GRATIFICACAO DE ATIVIDADE
JUDICIARIA — NOMEACAO ANTES DA LEI N° 8.923/09 —
IMPLANTACAO — PROCEDENCIA — MANUTENCAO —
DESPROVIMENTO.

"Essas gratificagoes so devem ser percebidas enquanto o servidor estd
prestando o servigo que as enseja, porque sdo retribuigcoes pecuniarias pro
labore faciendo e propter laborem."

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos acima
identificados.

A C O RDAa Egrégia Terceira Camara Civel do Colendo Tribunal
de Justi¢a do Estado da Paraiba, & unanimidade, negar provimento ao recurso.

RELATORIO

Trata-se de Apelagao Civel interposta pelo Estado da Paraiba, em face
da sentenca de fls. 58/59, proferida pelo Juizo da 3* Vara da Comarca de Mamanguape que,
nos autos da A¢do Ordindria de Cobranga ajuizada por Milena Carolina de Oliveira Tabosa,
julgou procedente o pedido exordial, condenando o promovido ao pagamento da Gratificagdo
de Atividade Judiciaria referente aos meses de fevereiro a setembro de 2009, no valor de R$
4,680,48 (quatro mil seiscentos e oitenta reais e quarenta e oito centavos), acrescido de juros e
corre¢ao monetaria.

Condenou o réu nos honorarios advocaticios em 15% (quinze por
cento) sobre o valor da condenacdo. Sem custas processuais.

Irresignado com a decisdo singular, o demandado interpos apelagdo
civel (fls. 61/65), pugnando pelo seu provimento para reformar a sentenca e julgar totalmente
improcedente o pleito exordial.



Contrarrazdes as fls. 68/72.

A Procuradoria de Justica, em parecer de fls. 83/85, ndo opinou sobre
o mérito recursal.

E o Relatério.
VOTO.

E sabido que as gratificacdes propter laborem sio concedidas pela
Administragdo a seus servidores em razao das condi¢des excepcionais de prestacao do servigo
comum. Dessa forma, fica evidente que essas gratificacdes possuem carater transitorio e
contingente.

Segundo o sabio doutrinador HELY LOPES MEIRELLES:

"Essas gratificacioes so devem ser percebidas enquanto o servidor estd prestando
0 servigo que as enseja, porque sdo retribuicées pecunidrias pro labore faciendo
e propter laborem. Cessado o trabalho que lhes dd causa ou desaparecidos os
motivos excepcionais e transitorios que as justificam, extingue-se a razdo de seu
pagamento. Dai por que ndo se incorporam automaticamente ao vencimento, nem
sdo auferidas na disponibilidade e na aposentadoria, salvo quando a lei
expressamente o determina, por liberalidade do legislador."

Ao ser instituida pela Lei n® 5.634, de 14 de agosto de 1992, a
Gratificacdo de Atividade Judicidria possuia carater propter laborem, ou seja, era
destinada a recompensar uma atividade, um risco ou um 6nus do trabalho, o desempenho de
uma funcdo especifica, motivo pelo qual sobre ela ndo deveria incidir a contribuicao
previdencidria.

Com a edigdo da Lei Estadual 8.923/2009, a referida gratificagdo
ganhou natureza juridica de remuneragdo, agora destinada a todos os servidores do Poder
Judiciario, com valor linear, diferenciado somente em razao dos cargos de Analista Judiciario,
Técnico Judicidrio e Auxiliar Judicidrio, passando a ser incorporada gradualmente aos
vencimentos do servidor.

In casu, a promovente foi nomeada para o Cargo de Analista
Judiciario em 29/01/2009, momento em que a Lei 5.634/92 ainda estava em vigor, devendo,
portanto, fazer jus ao recebimento da gratificacao de atividade judiciaria.

Como se sabe, apesar da natureza juridica desta gratificacdo, passou a
ser paga indistintamente a todos os servidores que ocupavam o cargo da promovente. Como
pontuado pelo magistrado de primeiro grau, em obediéncia ao principio da isonomia, as
atividades laborais desempenhadas pela requerente em nada se diferencia dos demais
servidores paradigmas, merecendo a procedéncia da demanda.

Corroborando este entendimento, a promovente juntou aos autos
Oficio (fl. 17) emitido pelo Magistrado da 2* Vara da Comarca de Mamanguape solicitando a
implantagao da referida gratificagao.

Jurisprudéncia:

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE ILEGALIDADE DE
COBRANCA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. PROVIMENTO



sentenga.

PARCIAL. INDEFERIMENTO DO PEDIDO QUANTO A SUSPENSAO E
RESTITUICAO DE  DESCONTOS INCIDENTES SOBRE A
GRATIFICACAO DE ATIVIDADE JUDICIARIA. IRRESIGNACAO.
ALEGACAO DE SER VERBA DE CARATER PROPTER LABOREM.
EDICAO DA LEI N° 8.923/09. CONCESSAO DE FORMA GERAL E
LINEAR A TODOS OS SERVIDORES DO JUDICIARIO PARAIBANO.
PARCELA REMUNERATORIA QUE INTEGRARA O BENEFICIO DA
APOSENTADORIA. MANUTENCAO DO DESCONTO PREVIDENCIARIO.
RESTITUICAO DOS VALORES RECOLHIDOS INDEVIDAMENTE ANTES
DA CRIACAO DA NORMA REGULAMENTADORA. INCIDENCIA DO
PRAZO PRESCRICIONAL DE CINCO ANOS, PREVISTO NO DECRETO
N° 20.910/32. HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUTOR DECAIU EM
PARTE MINIMA DO PEDIDO. SUCUMBENCIA DE RESPONSABILIDADE
DOS APELADOS. MODIFICACAO, EM PARTE, DA SENTENCA.
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DESTE
EGREGIO TRIBUNAL. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO. Com a
edicdo da Lei Ordinaria Estadual n°® 8.923/09, a Gratificacdo de Atividade
Judiciaria comegou a ser paga de forma linear e universal, passando a existir
expressa previsdo legal acerca da incorporagdo dos valores pagos a esse titulo. -
“Art. 1° A Gratificagdo de Atividade Judiciaria a que se referem os paragrafos 1°
e 2° do art. 6°, da Lei n°. 5.634, de 14 de agosto de 1992, paga aos servidores
efetivos e celetistas do Poder Judiciario do Estado da Paraiba, passa a ser nos
valores constantes no Anexo Unico desta Lei. Paragrafo inico. A GAJ, na forma
definida neste artigo, sera implantada automaticamente no pagamento de todos
os servidores efetivos e celetistas, inclusive daqueles que vierem a ser
nomeados, a partir da vigéncia desta Lei. ” (Art. 1° da Lei n® 8.923/2009). - Se o
servidor passa a incorporar determinada parcela da remuneragdo ao seu
patriménio, levando-a para a sua inatividade, por ocasido da aposentadoria,
deve, em respeito aos principios da contributividade e da solidariedade, a partir
desse momento, recolher aos cofres publicos, a contribui¢do previdenciaria
correspondente. A Gratificagdo de Atividade Judiciaria, antes da criacdo da Lei
regulamentadora, possuia carater “propter laborem”, e, segundo entendimentos
jurisprudenciais, ¢ vedado o recolhimento de contribui¢do sobre verbas de tal
natureza, desse modo, os descontos, efetuados antes da supracitada norma,
devem ser restituidos, respeitado o prazo prescricional de 05(cinco) anos, antes
da propositura da agdo. - “Se um litigante decair de parte minima do pedido, o
outro responderd, por inteiro, pelas despesas e honorarios” (Art. 21, paragrafo
unico, do CPC). (TJPB; AC 025.2010.002761-1/001; Primeira Céamara
Especializada Civel; Rel. Des. José Ricardo Porto; DJPB 15/10/2012; Pag. 11)

Destarte, ndo vislumbra-se motivos ensejadores para modificacdo da

Feitas estas consideracdes, nego provimento ao recurso apelatorio,

mantendo a sentenca em todos 0s seus termos.

E como voto.

Presidiu a sessdo o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides.

Participaram do julgamento, Exmo. Dr. Marcos William de Oliveira (relator), Juiz convocado
para substituir o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides, o Exmo. Dr. Carlos Antonio
Sarmento, Juiz convocado para substituir o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz, e o Exmo. Dr.
Ricardo Vital de Almeida, Juiz convocado para substituir a Exma. Des®. Maria das Gragas

Morais Guedes.

Presente ao julgamento a Dra. Ana Candida Espinola, Promotora de



Justica convocada.

Joao Pessoa, 06 de setembro de 2016.

Marcos William de Oliveira
Juiz convocado/RELATOR



PODER JUDICIARIO )
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

Apelacao Civel n° 0000478-15.2014.815.0231 — 3 Vara da Comarca de Mamanguape

RELATORIO

Trata-se de Apelagao Civel interposta pelo Estado da Paraiba, em face
da sentenga de fls. 58/59, proferida pelo Juizo da 3* Vara da Comarca de Mamanguape que,
nos autos da A¢do Ordinaria de Cobranga ajuizada por Milena Carolina de Oliveira Tabosa,
julgou procedente o pedido exordial, condenando o promovido ao pagamento da Gratificacao
de Atividade Judiciaria referente aos meses de fevereiro a setembro de 2009, no valor de R$
4,680,48 (quatro mil seiscentos e oitenta reais e quarenta e oito centavos), acrescido de juros e
correcdo monetaria.

Condenou o réu nos honorarios advocaticios em 15% (quinze por
cento) sobre o valor da condenacdo. Sem custas processuais.

Irresignado com a decisdo singular, o demandado interpds apelacdo
civel (fls. 61/65), pugnando pelo seu provimento para reformar a sentenca e julgar totalmente
improcedente o pleito exordial.

Contrarrazdes as fls. 68/72.

A Procuradoria de Justica, em parecer de fls. 83/85, ndo opinou sobre
o mérito recursal.

E o Relatério.
Peco dia para julgamento.
Jodo Pessoa, 14 de julho de 2016

Marcos William de Oliveira
Relator — Juiz convocado
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