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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GAB. DESEMBARGADOR LEANDRO DOS SANTOS

APELAGAO CIVEL E RECURSO ADESIVO: n° 0000608-86.2014.815.0301

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO
RECORRENTE:
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO
ORIGEM
JUIZ (A)

: Desembargador LEANDRO DOS SANTOS

: Banco do Brasil S/A

: Rafael Sganzerla Durand, OAB-PB 211.648-A

: Sipriano Alves dos Santos

: José Rodrigues Neto Segundo, OAB-PB 13.891

Sipriano Alves dos Santos

: José Rodrigues Neto Segundo, OAB-PB 13.891
: Banco do Brasil S/A

: Rafael Sganzerla Durand, OAB-PB 211.648-A

: Juizo da 32 Vara da Comarca de Pombal

: Rafaela Pereira Toni Coutinho

PRELIMINAR. PRESCRIGAO. REJEIGAO.

- Nao merece ser acolhida a preliminar de
prescricdo, na medida em que a contagem do prazo
prescricional trienal do art. 206, § 3°, IV, do Cddigo
Civil, tem como marco inicial a data em que o Autor
toma ciéncia inequivoca do fato (teoria da actio
nata).

APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGAGAO DE
FAZER E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. BAIXA DE HIPOTECA. OMISSAO NA
LIBERAGAO DE DECLARAGCAO DE QUITAGAO.
DANOS MORAIS. AUSENTE COMPROVAGCAO DO
DANO MATERIAL. IRRESIGNAGAO. VALOR
MANTIDO. DESPROVIMENTO AO APELO.

- Sao pressupostos da caracterizagao de dano
moral a comprovagao da sua ocorréncia, a ilicitude
da conduta e o nexo de causalidade entre o agir do
réu e o prejuizo causado a vitima. Presentes tais
provas, impositivo deferir-se a reparagao, o que se
verifica na hipotese dos autos, pois existem provas
efetivas de que os transtornos suportados tenham
atingido direito de personalidade.

- Quantum indenizatério dos danos morais
mantido em R$5.000,00 (cinco mil reais), porquanto
atendidos os pressupostos de razoabilidade/
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proporcionalidade.

RECURSO ADESIVO. AGAO DE OBRIGAGAO DE
FAZER E INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. BAIXA DE HIPOTECA. OMISSAO DO
BANCO NA LIBERAGAO DE DECLARAGAO DE
QUITAGAO. DANOS MORAIS. AUSENTE
COMPROVAGAO. IRRESIGNAGAO. AUSENTE
DANO MATERIAL. DESPROVIMENTO.

- Deve ser mantida a Sentenca de
improcedéncia dos danos materiais, ante a
inexisténcia nos autos de provas da ocorréncia.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:

ACORDA a primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, REJEITAR a preliminar e, no mérito,
DESPROVER o Recurso Apelatério e Recurso Adesivo, nos termos do voto
do Relator e da certiddo de julgamento de fl. 181

RELATORIO

Cuida-se de Apelacao Civel interposta pelo Banco do Brasil
S/A, irresignado com a Sentencga proferida pela Juiza de Direito da 32 Vara da
Comarca de Pombal, que julgou parcialmente procedente o pedido formulado
na Acao de Obrigagao de Fazer com Indenizagao por Danos Morais e Materiais
proposta por Sipriano Alves dos Santos e, de Recurso Adesivo interposto por

este contra Banco do Brasil S/A.

Nas razdes da Apelagdo, o Promovido suscitou,
preliminarmente, a prescrigdo do direito da parte autora. No mérito, alegou
inexisténcia do dano moral ante a inocorréncia efetiva de qualquer ato ilicito

praticado, alternativamente, requereu a reducado do quantum arbitrado.

No Recurso Adesivo, o Promovente requer a reforma da
Sentenga para reconhecer a ocorréncia do dano material e a majoragao dos
danos morais fixados.

Contrarrazoes ofertadas as fls. 139/143

A Procuradoria Geral de Justica opinou pela rejeicdo da
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preliminar e nao ofertou parecer de mérito (fls. 176/177v).

E o relatorio.

VOTO

Preliminar - Prescrigcao

De inicio, o Apelante suscita a prescricao do direito tendo por
base o termo inicial da prescrigao trienal como sendo a data em que a parte

quitou a operagao de crédito rural, qual seja 24.11.1986.

Entretanto, no que se refere ao dano moral, a contagem do
prazo prescricional trienal do art. 206, § 3°, V, do Cdédigo Civil, tem como marco
inicial a data em que o Autor toma ciéncia inequivoca de que o requerido néo

efetuou a baixa da hipoteca (teoria da actio nata).

Nesse sentido, o precedente:

MANDATOS. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. PRESCRICAO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO-OCORRENCIA.
Nos termos do art. 206 § 3° inc. V, do Cédigo Civil de
2002, é trienal o prazo prescricional para o
ajuizamento da acao de reparagao civil. O termo
inicial da prescricio é a data em que a parte toma
ciéncia do fato danoso. Prescricdo ndo consumada no
caso. O advogado que, na condicdo de procurador da
demandante, retém indevidamente valores oriundos da
condenacao favoravel a sua cliente deve restituir a
integralidade do montante recebido e responder pelos
danos morais que sua conduta causou. APELO
PROVIDO EM PARTE. (Apelacéo Civel N° 70059585851,
Décima Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Paulo Sérgio Scarparo, Julgado em 04/12/2014).

In casu, a ciéncia do Autor acerca do fato danoso ocorreu no
inicio de 2014, no momento em que efetivamente tomou conhecimento dos
fatos, ou seja, quando pleitou frente ao Governo Federal o enquadramento no
Programa Nacional de Habitagdo Rural — PNHR, mas n&o logro éxito ante a

manutencao da hipoteca no imével.
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Assim, ajuizada a demanda em 19.02.2014, conclui-se que nao
decorreu o prazo prescricional trienal desde a ciéncia do fato danoso, motivo

pelo qual deve ser rejeitada a prejudicial.

Mérito

Trata-se de Acdo de Obrigacdo de Fazer cumulada com
Indenizagao, onde a parte demandante busca a baixa da cédula hipotecaria da
matricula de imével rural de sua propriedade, diante da quitagdo da operacgao

bancaria em novembro de 1986.

Da Sentenga que julgou parcialmente procedente a demanda,
recorre a Instituicdo Financeira, alegando auséncia de dano moral e recorre,
adesivamente, a parte autora, requerendo a condenacdo da parte adversa

pelos danos materiais suportados e majoragdo do dano moral.

Apelacao do Promovido

Adianto que n&o assiste razdo a Instituicdo Financeira,
porquanto restou devidamente comprovado, nos autos, que o Banco requerido
descumpriu seu dever de cooperagdo, ao nao dar baixa ou em fornecer
documento para que fosse efetuada baixa da referida cédula hipotecaria da

matricula do imoével objeto da lide, quitado em 1986.

Nesta linha, em que pese alegacéo do Banco de que nao é de
sua responsabilidade a baixa da garantia hipotecaria, e sim do préprio
mutuario, tenho que é dever da Instituicdo Financeira prestar, no minimo, a

informacéao acerca da quitacao do contrato, o que inexiste nos autos.

Assim, o dano moral em favor da parte autora é escorreito, uma
vez que inegaveis sao os transtornos sofridos, uma vez que restou
impossibilitado de regularizar a situagdo do imdével desde o ano de 1986,
mesmo apos o devido pagamento. Ou seja, a condenagao da parte requerida a

indenizagao por dano moral é decorrente da ma prestacao de servicos.
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A prova do dano ¢ in re ipsa, 0 que permite a indenizagao pelo
dano moral suportado, porquanto é evidente o nexo de causalidade entre o agir

do réu e a ofensa havida em desfavor do autor.

De outra banda, no que concerne ao valor da indenizagéao,
verifica-se que tanto o Autor quanto o Réu insurgem-se da Sentenca, um

requerendo a majoragdo do montante e o outro a redugéo, respectivamente.

Nessa seara, convém esclarecer que os critérios utilizados para
a fixacao da verba compensatéria moral devem estar de acordo com a melhor
orientagdo doutrinaria e jurisprudencial que versam sobre a matéria sub
examine, consoante a qual incumbe ao magistrado arbitrar, observando as
peculiaridades do caso concreto, bem como as condi¢cbes financeiras do
agente e a situagdo da vitima, de modo que nao se torne fonte de
enriquecimento, tampouco que seja inexpressivo a ponto de ndo atender aos

fins a que se propde.

Dessa forma, sopesados os principios da proporcionalidade e
da razoabilidade, mostra-se adequada a compensacado dos transtornos
vivenciados pelo Autor, atendendo ao fim punitivo e compensatério da
indenizagao, o que foi devidamente atendido pela Sentenca recorrida. Portanto,
deve ser mantida a condenagdo pelos danos morais suportados em R$
5.000,00 (cinco mil reais).

Recurso Adesivo

O Autor reclama a reforma da Sentenca, reiterando a
ocorréncia do dano material passivel de indenizagdo e a majoragédo do dano
moral.

Com efeito, no que se refere ao dano material, ndo ha
nenhuma comprovagao de prejuizo suportado pela parte requerente capaz de

ser indenizado, com o que, tal pleito resta desacolhido.

Em que pese tenha o Autor afirmado que deixou de participar
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do programa social do Governo Federal, denominado Programa Nacional de
Habitacdo Rural — PNHR ante a existéncia de hipoteca no imével, verifica-se
qgque nao ha nenhuma prova nos autos de que realmente tenha solicitado a
inscrigdo no referido programa social e que o mesmo foi negado em razao da

hipoteca.

Vale frisar que a mera alegagdo genérica baseada, tao
somente, em prova testemunhal nao impde a indenizagdo por dano material

que exige demonstracao eficaz e precisa comprovagao do dano.

Logo, mostra-se descabida a pretensdo da parte em se ver
ressarcida por eventuais prejuizos sofridos, assim como, no que se refere a

majoracéo do dano moral, como visto acima.

Por tais razées, DESPROVEJO O RECURSO APELATORIO E
O RECURSO ADESIVO, mantendo a Sentenga recorrida.

E o voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Desembargador Leandro
dos Santos. Participaram do julgamento, além do Relator, Excelentissimo
Senhor Desembargador Leandro dos Santos, os Excelentissimos
Desembargadores Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti e José
Ricardo Porto.

Presente a Sessdo a representante do Ministério Publico, Dra.
Vasti Cléa Marinho Costa Lopes. Procuradora de Justica.

Sala de Sessbes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 06 de setembro de 2016.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator
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