TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA
GAB. DO DESEMBARGADOR LEANDRO DOS SANTOS

ACORDAO

APELAGAO CIVEL n°: 0019626-61.2012.815.0011

RELATOR :Desembargador LEANDRO DOS SANTOS

APELANTES :Adriana Vieira de Lucena e Expedito Wellington de
Lucena Alves

ADVOGADO :Wergniaud Ferreira Leite, OAB-PB 1.500

APELADA :Justica Publica

ORIGEM :Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Campina Grande

JUIZ (A) :Ely Jorge Trindade

APELAGAO CIVEL. ACAO DE USUCAPIAO
ESPECIAL. POSSE DECORRENTE DE MERA
LIBERALIDADE. ANIMUS DOMINI  NAO
PREENCHIDO.  AUSENTES  REQUISITOS.
IMPROCEDENCIA DA AGAO DE USUCAPIAO.
MANUTENGAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO AO APELO.

- Na espécie, ndo restou comprovada a
existéncia de animus domini, ou seja, a vontade de
possuir o imével como se dona fosse em
decorréncia da mera liberalidade da genitora da
autora, o que nao induz a usucapiao.

- Em consequéncia, ante a alteracdo das
verdades dos fatos, configura tentativa de ludibriar o
julgador, estando justificada a condenagdo nas
penas de litigancia de ma-fé. Incidéncia dos arts. 17,
inc. 1, e 18, ambos do Cdodigo de Processo Civil.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:
ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, DESPROVER a Apelagao Civel, nos termos do

voto do Relator e da certiddo de julgamento de fl. 151.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Civel interposta por Adriana Vieira de

Lucena e Expedito Wellington de Lucena Alves contra a Sentenga prolatada
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pelo Juiz da 22 Vara Civel da Comarca de Campina Grande, que julgou

improcedente a Acao de Usucapiao Especial Urbana.

Os Apelantes, inconformados com a Sentenca de primeiro
grau, requerem a reforma alegando a posse do imével de maneira mansa e
pacifica e exercida como se dono fossem. Afirma, desta forma, que todos os
requisitos restaram preenchidos. Ao final, ressaltou a impossibilidade de

condenacgéo por litigancia de ma-fé dos causidicos.

Contrarrazées nao ofertadas.

Instada a se pronunciar, a Procuradoria de Justica opinou pelo

desprovimento do Recurso Apelatorio (fls.141/147).

E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia dos Recorrentes é contra Decisdo de primeiro
grau que julgou improcedente a Agdo de Usucapiao por eles interpostas,

condenando-os por litigancia de ma-fé.

Adianto que nao prospera o Apelo.

Com efeito, a Agado de Usucapidao € o modo de aquisicdo de
propriedade imovel pela posse prolongada no tempo e sob determinadas
condigdes legais, que visa coibir a inércia do proprietario em exercer a posse
sobre o bem e atender a fungado soécio - econdmica da propriedade (art. 5°,
XXIII da Constituicao Federal de 1988).

Como requisitos a aquisicdo da propriedade por meio de
usucapiao sao necessarios a posse mansa e pacifica com animo de dono pelo

tempo previsto na lei, como dispde o art. 1240 do CC:

“Art. 1.240. Aquele que possuir, como sua, area urbana
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de até duzentos e cinquenta metros quadrados, por
cinco anos ininterruptamente e sem oposigéo, utilizando-
a para sua moradia ou de sua familia, adquirir-lhe-a o
dominio, desde que nao seja proprietario de outro imével
urbano ou rural”.

Na espécie, restou apontado pela Apelante que o imdvel objeto
da Agao foi utilizado como moradia por ela e seus familiares desde meados do
ano de 1994. E nao obstante as provas dos autos indicarem que os Autores,
em tese, exerceram a posse sobre o imével no lapso temporal exigido pela lei
para a Usucapido Especial Urbana, ndo alcangou comprovar a qualidade da

posse com animo de dono.

Isto porque, conforme documento de fls.103/104, extrai-se que
o imovel objeto da demanda foi adquirido pela autora em outubro de 1996 e
em maio de 1998 doou a sua filha, Clarisse Vieira de Lucena, com usufruto
vitalicio e administracdo do casal. Posteriormente, em novembro de 2007, os
recorrentes renunciaram a clausula de usufruto e alienaram o bem a genitora

da autora.

Entretanto, em que se pese a venda realizada a genitora da
Autora e sogra do Autor, verifica-se dos relatos constantes na peticao inicial
que as partes continuaram morando no imével por mera liberalidade da Sra.
Lucia Maria Vieira Rocha, situacdo que, por si sO, afasta o pedido de

usucapiao em face da precariedade da posse.

Nesta toada, tenho que as provas colacionadas pelos
Recorrentes aos autos nao sio suficientes para caracterizar a posse como se
dono fossem, pois o aspecto subjetivo de ingresso no imével se deu
primeiramente através da propriedade e posteriormente por mera liberalidade

da mae da Autora, ora Recorrente.

Assim sendo, os Apelantes ndo demonstraram o animus
domini, 6nus que |hes incumbiam a teor do art. 333, do CPC, razao pela qual
nao restou caracterizada a posse ad usucapionem ao longo dos anos,

impossibilitando o reconhecimento prescricao aquisitiva.
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Nesse sentido:

APELACAO CIVEL. ACAO DE USUCAPIAO ESPECIAL
URBANO. ART. 1.240 DO CC. REQUISITOS NAO
PREENCHIDOS. SENTENCA MANTIDA. Para a
aquisicdo de dominio por usucapido, necessario o
preenchimento de certas condi¢cdes, a saber, posse
mansa, pacifica e ininterrupta com animo de dono, no
lapso de tempo exigivel para a configuragdo e
reconhecimento da prescrigdo aquisitiva. Requisitos n&o
preenchidos. Caso. Ndo comprovado nos autos a posse
dos autores de forma eficaz, inclusive foi feita notificacao
extrajudicial enviada anteriormente a propositura da
demanda. NEGARAM PROVIMENTO AO APELO.
UNANIME. (Apelagdo Civel N° 70069384931, Décima
Sétima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Giovanni Conti, Julgado em 16/06/2016)

APELACAO CIVEL. USUCAPIAO (BENS IMOVEIS).
ACAO DE USUCAPIAO ESPECIAL URBANO.
REQUISITOS AUSENTES. DEMANDA
IMPROCEDENTE. O pedido de usucapiao, por constituir
forma originaria de aquisi¢cdo de propriedade, deve vir
acompanhado de todos os requisitos legais
autorizadores. Caso em que a prova produzida revela-se
insuficiente para a demonstracdo do preenchimento de
todos os requisitos da aquisicdo da propriedade por
usucapiao, especialmente o lapso temporal minimo de 05
anos e de modo ininterrupto, bem assim como o proprio
uso da area par moradia da autora ou de sua familia.
DERAM PROVIMENTO. UNANIME. (Apelacdo Civel N°
70063863765, Décima Oitava Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Pedro Celso Dal Pra, Julgado em
10/03/2016)

Em consequéncia, ndo restando preenchidos os requisitos do
art. 1.240 do diploma civil, resta inviabilizado o acolhimento da pretensdo
autoral, impondo-se a manutencdo da Sentenca de improcedéncia da

demanda de usucapiéo.

Por fim, ressalta-se a manutengcdo da Decisdo quanto a
condenagao dos Autores nas penas de litigancia de ma-fé, na medida em que
todo relato exposto nos autos evidenciou a tentativa de ludibriar o julgador
alterando a verdade dos fatos, estando justificada a condenacdo em desfavor

dos Autores e ndo dos causidicos como afirmam os Recorrentes.

Por tais razdes, amparado em todos os fundamentos expostos
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acima, DESPROVEJO o Recurso Apelatério, mantendo incélume a Sentenca.

E o voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Desembargador Leandro
dos Santos. Participaram do julgamento, além do Relator, Excelentissimo
Senhor Desembargador Leandro dos Santos, o0s Excelentissimos

Desembargadores Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti e José
Ricardo Porto.

Presente a Sessao a representante do Ministério Publico, Dra.
Vasti Cléa Marinho Costa Lopes. Procuradora de Justica.

Sala de Sessbes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 06 de setembro de 2016.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator
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