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1. A nao realizacao de pericia técnica impoe a exclusao da
qualificadora do rompimento de obstaculo, prevista no art.
155, 84°, |, do CP, eis que a auséncia do laudo respectivo nao
pode ser suprida pela prova oral.

2. A qualificadora do crime de furto referente a escalada
independe de pericia técnica, devendo ser mantida quando
amplamente demonstrada pela prova testemunhal e pela
propria confissao do acusado.

3. Se o magistrado se equivocou no exame negativo de
algumas circunstancias judiciais e, consequentemente, na
fixacao da pena-base bem proxima do maximo cominado para
o tipo, devem ser podados 0s excessos, com a fixacao da pena
em guantum suficiente e necessario a prevencao e reprovacao
do crime praticado.

4. Nao tendo sido objeto de discussao no curso da instrucao
processual, impoe-se a exclusao da condenacao do valor

arbitrado a titulo de indenizacao para a vitima.

5. Provimento parcial do recurso.
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VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal,

acima identificados:

ACORDA a Camara Especializada Criminal do Tribunal de Justica da
Paraiba, a unanimidade, em dar parcial provimento ao apelo, nos termos do voto
do relator.

Trata de apelacdo criminal manejada por MARCELO APARECIDO
DOS SANTOS, vulgo “Aranha”, contra a sentenca de fls. 84/88, que o condenou a
pena de 05 anos de reclusao e 60 dias-multa, bem assim, ao pagamento do valor
de RS 1.578,00 (hum mil quinhentos e setenta e oito reais) a titulo de
indenizacao, por infracao ao art. 155, 84°, incisos | e Il, do Codigo Penal, por ter,
segundo a denincia, no dia 03 de outubro de 2015, invadido a loja LF
Variedades, situada no centro de Pildes, de onde subtraiu cerca de quarenta
aparelhos de telefone movel celular de diversas marcas e modelos.

Busca, em sintese, o apelante, a desclassificacao do delito para a
forma simples, ao argumento de que as qualificadoras da escalada e do
rompimento de obstaculo, reconhecidas na sentenca, nao restaram provadas. Diz
exacerbada a pena e o regime prisional imposto e reclama do nao
reconhecimento da confissao espontanea. Pede, por fim, a substituicao da pena
corporal por restritivas de direitos e que seja afastada a indenizagao por danos
civis, a falta de pedido expresso da acusagao, fls. 118/132.

Recurso contraminutado, fls. 133/140, os autos algaram a esta
instancia, onde, em parecer da lavra do Dr. José Roseno Neto, a Procuradoria-
Geral de Justica opinou pelo desprovimento do apelo, porém, que seja decotada
da condenacdo a indenizagdo minima, porquanto nao submetida a questao as
regras do contraditorio e da ampla defesa, fls. 155/165.

E o relatério.
VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, pelo que
dele tomo conhecimento.
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Verifica-se dos autos que, no dia 03 de outubro de 2015, a loja LF
Variedades, situada no centro de Pildes, foi invidada e de la levados cerca de
quarenta aparelhos de telefone movel celular de diversas marcas e modelos.

A partir das imagens do circuito interno do estabelecimento
chegou-se a identificacao do acusado Marcelo Aparecido dos Santos, vulgo
“Aranha”, o qual terminou denunciado e, ao final, condenado, de cuja sentenca
apela, buscando, inicialmente, o afastamento das qualificadoras da escalada e
do rompimento de obstaculo, desclassificando-se, assim, o tipo para a sua forma
simples.

A acusacao é de que o réu, para acessar a loja, subiu no telhado,
afastou as telhas e retirou o forro de PVC. Dai o reconhecimento das contestadas
qualificadoras, isto por nao se ter feito pericia técnica.

Na verdade, a prova é eminentemente testemunhal. Logo, embora
haja referéncia a ter sido a loja arrombada, isto de fato nao restou comprovado,
como devia, o que impoe a exclusao da qualificadora do rompimento do
obstaculo, que somente pode ser comprovada por meio de laudo técnico.

E como tem decidido esta Corte:

“APELACAO CRIMINAL. CERCEAMENTO DE DEFESA, ALEGACAO
DE AUSENCIA DE INTIMACAO DO ADVOGADO PARA PARTICIPAR
DA AUDIENCIA E INEXISTENCIA DE PERICIA EM RELACAO A
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. INTIMACAO PUBLICADA EM
DIARIO OFICIAL. NAO COMPARECIMENTO DO ADVOGADO
INDICADO NA PROCURACAO. AUSENCIA SUPRIDA.  POR
DEFENSOR PUBLICO INDICADO PELA DEFESA. REJEICAO.
INEXISTENCIA DE EXAME PERICIAL PARA COMPROVACAO DA
QUALIFICADORA DO ROMPIMENTO DE OBSTACULO NO CRIME DE
FURTO. ACOLHIMENTO. A jurisprudéncia do STJ e firme no
sentido de que a intimacao dos advogados constituidos €
realizada por meio de publicacao no orgao incumbido da
publicidade dos atos judiciais da Comarca, nos termos do art.
370, § 1°, do CPP. Cuidando-se de infracao que deixa
vestigios, impde-se a realizacao do exame pericial para a
comprovacédo da qualificadora do rompimento derpb:_sté_c}@
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