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Gabinete do Desembargador Jods de Brito Pereira Filho

ACORDAO

Recurso em Sentido Estrito n.0000440-46.2016.815.0000
Comarca: Campina Grande - 2° Tribunal do Juri

Relator: Des. Joas de Brito Pereira Filho

Recorrente: Jansey Arnaud Pereira da Silva

Advogado: Pauilo de Tarso L. G. De Medeiros

Recorrida: A Justica Publica

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - CRIME CONTRA A
VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO - ART. 121, § 2°, i do
CP - PRONUNCIA. AUTORIA ADMITIDA E MATERIALIDADE
COMPROVADA. ELEMENTOS SUFICIENTES.
DESPROVIMENTO DA IRRESIGNAGAO.

A pronuncia tem o mero cunho de admissibilidade para
a soberana apreciacao do Tribunal do Juri e, por
conseguinte, é regida pelo principio do “in dubio pro
societe”. Quanto a qualificadora, sabe-se que somente
pode ser excluida quando manifestamente
improcedente. Precedentes.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por
votagao unanime, em negar provimento ao recurso.

Jansey Arnaud Pereira da Silva interpds Recurso em
Sentido Estrito contra a Decisao (fls.233/236) proferida pelo Juizo do 2° Tribunal
do Juri da Comarca de Campina Grande, a qual o pronunciou como incurso no
art. 121, §2°, inciso Il c/c art. 14, Il do CP, para ser submetido a julgamento pelo
Tribunal Popular do Juri, crime este praticado contras as vitimas Jeferson Costa
da Silva, Jonathan Vinicius Guedes Lemos e Rodrigo Raiff de Oliveira no dia
07/12/2013.
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Em suas razoes (fls.655/662), pretende a reforma parcial do
“decisum”, para que seja excluida a qualificadora, a fim de ser submetido ao
Tribunal do Juri pela suposta pratica de homicidio simples tentado

Contrarrazodes (fls. 280/285) pelo desprovimento do Recurso.

Em juizo de retratacdo (fl.287), a Pronuncia foi mantida por seus
proprios fundamentos.

A Procuradoria de Justica manifestou-se pelo improvimento da
Irresignacao.

E o relatorio.

VOTO

Conheco do recurso, porquanto obedecidas as formalidades devidas a
sua admissibilidade e ao seu processamento.

Em se tratando de processo de competéncia do Tribunal do Juri, nao
ha necessidade de profunda andlise da prova. Mostra-se suficiente seja o
julgador convencido, para a decisao de pronlncia, acerca da materialidade do
fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria (art. 413 do CPP).

Do contrario, estar-se-ia antecipando o veredicto acerca do meérito,
cuja competéncia é exclusiva do Conselho de Sentenca, devendo, dessarte,
preponderar o principio “in dubio pro societate”.

Pois bem.

Consoante ressai dos documentos acostados aos autos, na data de
07/12/2013, nos arredores do Estadio Presidente Vargas, em Campina Grande, o
Réu, munido de uma arma de fogo, efetuou inUmeros disparos contras as
vitimas.

Isso porque, Jonathan Vinicius Guedes Lemos, Rodrigo Raiff de Oliveira
e Jeferson Costa da Silva estavam numa lojinha da torcida organizada do Treze
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Futebol Clube e juntamente com outros torcedores recolhiam donativos para
pessoas carentes.

O acusado, aproximando-se deles, comecou a provoca-los com
ameacas e gestos de baixo caldo, altercando-se sobremaneira com Jeferson
Costa da Silva, fato que teria ensejado alguns torcedores avancarem contra ele,
de modo que entrou no seu veiculo e, em dois momentos distintos, efetuou
varios disparos em direcao as vitimas, notadamente contra Jeferson Costa.

E incontroversa a autoria do delito, tanto que o objetivo deste recurso
é ta0-s6 a exclusao da qualificadora prevista no art. 121, § 2°, Il do CP - motivo
futil -, ao argumento de que havia divergéncia entre ele e a vitima Jeferson
Costa por razdes de um ser torcedor do Treze Futebol Clube e o outro do
Campinense Clube.

Ao contrario da tese defensiva, nao se verifica que,
comumente, réu e vitima brigavam ou seriamente discutiam por questoes de
clubes de futebol.

Como ha duvida da real preexisténcia de animosidade e atritos entre o
Recorrente e umas das vitimas (Jeferson), e considerando que os disparos
também foram contra outras pessoas a existéncia de eventual desavenca entre o
Acusado e uma das vitimas nao torna manifestamente improcedente a
qualificadora do motivo futil.

Segue precedente do TJDF:

EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE.
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO E PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. QUALIFICADORA DO
MOTIVO FUTIL. PEDIDO DE EXCLUSAO. DESAVENGAS
ANTERIORES ENTRE UM DOS REUS E A VITIMA.
DISCUSSAO OCORRIDA MOMENTOS ANTES DO FATO.
COMPETENCIA CONSTITUCIONAL DO TRIBUNAL DO
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