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EMBRIAGUEZ AO VOLANTE E DIREGAO DE VEICULO SEM
HABILITACAO CONDENAGCAO. APELO DEFENSIVO. PRETENDIDA
APLICACAO PO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO. -

1. “(...) O MOTORISTA NAO HABILITADO, COM NIiVEL DE ALCOOL

NO SANGUE MAIOR DO QUE A LEI ADMITE PRATICA CRIME DE
MERA CONDUTA, DE PERIGO ABSTRATO E PRESCINDIVEL DE
RESULTADO NATURALISTICO. CONDUTA TIPICA, ILICITA E
REPROVAVEL E INCONGRUENTE COM OS PRESSUPOSTOS DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. (..).” (TJDFT. 0003269-
26.2010.807.0002, Rel: JOAO TIMOTEO DE OLIVEIRA, Julg.:
16/02/2012, 2° T. Crim., Publ.: 27/02/2012, DJ-e Pag. 792).

2. Apelo desprovido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelagdo criminal acima
identificados:

ACORDA a Cimara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em negar provimento ao recurso.

—RELATORIO-

Na 1® Vara Criminal da comarca de Campina Grande, tramitou a presente
acao penal em desfavor de ALEXSANDRO SANTOS BEZERRA, denunciado pela pratica
dos crimes descritos nos arts. 306 (embriaguez ao volante) e 309 (dirigir sem
habilitagao), ambos do CTB, nos termos seguintes:

“Consta no procedimento inquisitorial que, no dia 27 de Junho
de 2015, por volta das 17h00, na BR 104, KM 131, localizada na Alga
Sudoeste, nesta Urbe, o denunciado acima qualificado foi preso em
flagrante delito por conduzir veiculo automotor sob a influéncia de
dlcool.

No dia/hora e local dos fatos supracitados, policiais
rodovidrios federais encontravam-se a servio no contorno da BR
104, KM 131, quando se depararam com o imputado conduzindo o
veiculo FIAT UNO de placas NPS 1254/PB, realizando uma manobra
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proibida e perigosa, o que chamou a atencdo dos agentes.

Na abordagem, os policiais perceberam que o imputado
apresentava visiveis sinais de embriaguez, motivo pelo qual foi
instado a realizar o teste do etilémetro, através do qual foi auferido
o resultado de 1.62 mg/l, conforme laudo a fl. 07.

Registre-se, por oportuno, que o denunciado confessou ter
ingerido bebida alcodlica antes de conduzir o veiculo automotor,
bem como ndo possuir habilitacGo, conforme interrogatério a fl.
04.” (fls. 02/03).

Encerrada a instrucdao processual, foi o réu condenado na forma de
denuncia (sentenga de fls. 54/57v).

A pena-base pelo crime de embriaguez ao volante (art. 306, CTB) foi
fixada em 1 (um) ano de detencao, acima do minimo — 6 (seis) meses —, tendo em
vista a presenca de circunstancias judiciais sopesadas em desfavor do acusado.

Na segunda fase do procedimento trifasico, aplicou-se a atenuante da
confissao espontanea, em razao da qual a pena foi reduzida em 3 (trés) meses e 5
(cinco) dias, o que a trouxe para 9 (nove) meses de detengao e 25 (vinte e cinco) dias-
multa, tornada definitiva nesse patamar, em razao da inexisténcia de outras
circunstancias atenuantes ou agravantes, ou causas de diminuicao ou aumento.

Além da pena corporal, foi aplicada a proibicao/suspensao de habilitacao
para dirigir pelo prazo de 9 (nove) meses.

Com relagao ao crime previsto no art. 309, CTB (dirigir sem habilitacao),
semelhantemente, a pena-base — 8 (oito) meses de detencao — afastou-se do minimo
— 6 (seis) meses —, pois consideradas em desfavor do apelante algumas das
circunstancias judiciais do art. 59, CP.

Em seguida, aplicada a atenuante da confissdo espontanea, a pena foi
trazida para 6 (seis) meses de detencao, tornada definitiva nesse patamar, em razao
da inexisténcia de outras circunstancias atenuantes ou agravantes, ou causas de
diminui¢ao ou aumento.

Por fim, considerando que os delitos foram praticados em concurso
formal, o magistrado utilizou a pena fixada para o crime de embriaguez ao volante —
9 (nove) meses —, superior a fixada para o segundo delito, e a ela acresceu a fracao
de 1/3 (um terco), em razao da regra prevista no art. 70, do CP, o que a tornou
definitiva em 1_(um) ano de detencdo e 25 (vinte e cinco) dias-multa, & base de
1/30 (um__trigésimo) do saldrio-minimo _vigente a época, além da
proibicdo/suspensdo da habilitacdo pelo prazo de 9 (nove) meses.

Fixado o regime aberto, a pena corporal foi substituida por uma
restritiva de direitos, consistente na prestacao pecuniaria, no valor de 4 (quatro)
salarios-minimos, em favor do Grupo de Apoio a Vida - GAV.
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Insatisfeita, recorreu a defesa, apontando, nas razoes de fls. 67/69, que
“a conduta ndo possui relevdncia juridica” (fls. 68), razao pela qual postula o

provimento do recurso “aplicando o principio da insignificncia, absolvendo o
apelante” (fls. 69).

Contrarrazoes pelo representante do Ministério Publico as fls. 72/75,
pugnando pela manutencao da sentenca.

A Procuradoria de Justica, em parecer de fls. 77/82, manifestou-se pelo
desprovimento do recurso.

E o relatério.
—-VOTO-
Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

O apelante foi condenado, pela pratica das infracdes penais descritas nos
arts. 306 e 309, do CTB, a pena definitiva de 1 (um) ano de detencdo e 25 (vinte e
cinco) dias-multa, & base de 1/30 (um trigésimo) do salario-minimo vigente a época,
além da proibicao/suspensao da habilitacao pelo prazo de 9 (nove) meses.

Isto porque, nos autos, restaram evidenciadas a materialidade e autoria
delitivas, tanto que o apelante nao questiona a prova, mesmo porque as condutas
foram espontaneamente confessadas pelo agente.

A insurgéncia se resume a alegacao de que “a conduta ndo possui
relevdncia juridica” (fls. 68), razao pela qual postula a defesa o provimento do
recurso “aplicando o principio da insignificancia, absolvendo o apelante” (fls. 69).

A sublevacao nao merece ser provida.

Com efeito, a aplicacao do principio da insignificancia, de que decorre o
afastamento da tipicidade da conduta, exige a conjugacao cumulada dos seguintes
elementos: a) minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade
social da acdo; c) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e
d) inexpressividade da lesao juridica provocada.

Nesse sentido, pacifica a exegese do STJ e STF. Vejamos:

“(...) 3 - O Supremo Tribunal Federal, para o reconhecimento da
insignificincia da conduta e, por conseguinte, afastar a tipicidade
material do crime, consagrou a necessidade da presenca cumulada
dos parametros seguintes: a) minima ofensividade da conduta do
agente; b) nenhuma periculosidade social da acao; ¢) reduzido grau
de reprovabilidade do comportamento do agente; e d)
inexpressividade da lesao juridica provocada. (HC n. 98.152/MG, da
relatoria do E. Ministro Celso de Mello, DJ 05/06/2009). (...).” (STJ.
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