PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
3l TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO CIiVEL N.° 0003724-96.2015.815.0000.

REMETENTE: Juizo de Direito da 16.* Vara Civel da Comarca da Capital.

RELATOR: Marcos William de Oliveira, Juiz convocado para substituir o Des. Romero Marcelo
da Fonseca Oliveira.

APELANTE: TELEMAR Norte Lesta S.A.

ADVOGADO: Wilson Sales Belchior (OAB/PB 17.314-A).

APELADO: Francisco Manoel Santos.

ADVOGADO: Josemilia de Fatima Batista Guerra (OAB/PB 10561).

EMENTA: CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. CONTRATO
DE PARTICIPACAO FINANCEIRA EM PLANO DE EXPANSAO DE REDE DE
TELEFONIA. PROCEDENCIA DO PEDIDO. APELACAO. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA. DEMONSTRACAO EFETIVA DA QUALIDADE
DE ACIONISTA. PROVA DA TITULARIDADE DA LINHA TELEFONICA
OBJETO DO CONTRATO. REJEICAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD
CAUSAM DA TELEMAR. EMPRESA SUCESSORA DA TELPA S/A.
RESPONSABILIZACAO PELAS OBRIGACOES ASSUMIDAS PELA
EMPRESA SUCEDIDA. REJEICAO. PRELIMINAR DE CHAMAMENTO AO
PROCESSO DA UNIAO E DA TELETRUST. REJEICAO. PRELIMINAR DE
INEPCIA DA INICIAL. DOCUMENTOS SUFICIENTES PARA A
COMPROVACAO DAS ALEGACOES DA PARTE AUTORA. REJEICAO.
PRELIMINAR DE CARENCIA DE ACAO POR FALTA DE INTERESSE DE
AGIR. ESGOTAMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA. DESCABIMENTO.
EFETIVA PROVA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. REJEICAO.
PREJUDICIAL DE PRESCRICAO. APLICACAO DO ART. 177, DO CODIGO
CIVIL/1916 E DO ART. 205, CODIGO CIVIL/2002. OBEDIENCIA AS REGRAS
DE TRANSICAO DO ART. 2.028, DO CODIGO CIVIL. PRECEDENTES DO STJ
E DESTE TRIBUNAL. REJEICAO. MERITO. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. DOCUMENTO COMUM ENTRE AS PARTES.
DEVER DE GUARDA DO CONTRATO PELA EMPRESA DE TELEFONIA.
MANUTENCAO DA SENTENCA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. A TELEMAR NORTE LESTE sucedeu a TELPA, sendo responsavel por todos os
direitos e obrigagdes da sucedida, sendo, portanto, parte legitima para figurar no polo
passivo da demanda.

2. Instruida a a¢ao com os documentos necessarios para provar as alegagoes trazidas
na exordial, ndo ha que se falar em inépcia da inicial por auséncia de documento
indispensavel a propositura da agao.

3. “Nas demandas em que se discute o direito a complementagdo de acdes frente ao
descumprimento de contrato de participagcdo financeira firmado com sociedade
andnima, a pretensao ¢ de natureza pessoal e prescreve de acordo com os prazos
previstos no ordenamento juridico: art. 177 do CC/1916 - 20 (vinte) anos, art. 205 do
CC/2002 - 10 (dez) anos - e 2.028 do CC/2002, que trata da regra de transi¢ao entre
os referidos Codigos”. (STJ; AgRg-EDcl-Ag 1.372.063; Proc. 2010/0202542-9; RJ;
Quarta Turma; Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira; Julg. 19/06/2012; DIJE
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25/06/2012)

4. “Em sendo o documento que se pleiteia a exibicdo comum entre as partes, o dever
de exibicdo pela concessionaria de telefonia demandada resta patente, mormente
quando observado que a necessidade/utilidade no provimento, como Forma de se
viabilizar o ingresso de futura e eventual agdo principal atinente a relagdo juridica
firmada entre as partes, apenas seria possivel com a ordem de exibicdo requerida”.
(TJ/PB, AC 0000154-68.2016.815.0000, Rel. Juiz Convocado Ricardo Vital de
Almeida, julgado em 22/3/2016).

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelagao
Civel n.° 0003724-96.2015.815.0000, em que figuram como Apelante TELEMAR
Norte Lesta S.A. e como Apelado Francisco Manoel Santos.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da colenda
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, acompanhando o voto do Relator, em conhecer da Apelacio e
negar-lhe provimento.

VOTO.

A Telemar Norte Leste S.A. interpds Apelacio contra a Sentenca prolatada
pelo Juizo da 16.* Vara Civel da Comarca desta Capital, f. 254/259, nos autos da
Cautelar de Exibi¢do de Documentos, em face dela intentada por Francisco Manoel
dos Santos, que rejeitou a prejudicial de prescricdo, e as preliminares de
incompeténcia da Justica Comum, de denunciacdo a lide da TELETRUST, de falta
de interesse processual e de inépcia da inicial por auséncia de documento
indispensavel a propositura da acdo e, no mérito, julgou procedente o pedido,
determinando-lhe a exibi¢dao, no prazo de cinco dias, do contrato de participacio
financeira em investimento telefonico, dos registros acessorios da contratagdo e da
subscri¢do das agdes e do livro de registro de transferéncia das agdes nominativas na
parte que se refere ao Autor, ora Apelado.

Em suas razdes, f. 261/293, arguiu as preliminares de ilegitimidade ativa ad
causam, por entender que ndo houve comprovagao de que o Apelado seja o titular da
linha telefonica especificada na Inicial, e de caréncia de agdo por auséncia de
requerimento administrativo ¢ de comprovacgdo da existéncia do possivel contrato
firmado entre as Partes, e de necessidade de chamamento ao processo da Unido, ao
argumento de que eventual prejuizo decorrente do plano PEX-Telpa contra ela deve
ser ajuizado.

Repisou as preliminares de sua ilegitimidade ad causam, ao argumento de
que quem deveria figurar no polo passivo da demanda seria a TELEBRAS,
porquanto os contratos de participag¢do celebrados a época previam sua participagdo
acionaria.

Arguiu a prejudicial de prescrigdo trienal prevista no art. 287, II, “g”, da Lei
das Sociedades por Acgdes, com a redagdo dada pela Lei n.° 10.303/2001, por
entender que o vinculo existente entre as partes ¢ de natureza societéria,
subsidiariamente, a prejudicial de prescri¢do quinquenal prevista no art. 27, do
Codigo de Defesa do Consumidor, e ainda a prejudicial de prescrigdo vintenaria
prevista no Codigo Civil.




No mérito, alegou a impossibilidade de exibi¢do dos documento requestados
na Inicial, tendo em vista que ndo sdo de sua propriedade, e que o desatendimento
para exibicdo de documentos no processo cautelar ndo acarreta a presungdo de
veracidade dos fatos alegados prevista no art. 359, do CPC/1973.

Pugnou pelo acolhimento das preliminares, ou ndo sendo este o
entendimento, pelo acolhimento da prejudicial de prescricao e, no mérito, requereu o
provimento do Recurso para que a Sentenga seja reformada, e o pedido julgado
improcedente.

Intimado, f. 343, o Apelado ndo apresentou contrarrazdes, consoante a
Certidao de f. 344.

A Procuradoria de Justiga, f. 353/359, opinou pela rejei¢do das preliminares,
sem, no entanto, manifestacao sobre o mérito da demanda.

E o Relatério.

O Recurso ¢ tempestivo e o preparo recursal foi recolhido, f. 314, pelo que
presentes os demais requisitos de admissibilidade, dele conhego.

Consoante se infere do documento de f. 18 consubstanciado na copia de
pagina de Lista Telefonica o nome do Apelado consta como sendo o titular do terminal
telefonico nimero (83) 233.3119, o que evidencia sua legitimidade para ajuizar agdo
com o objetivo de apresentagdo do contrato de participagdo financeira da referida linha
telefonica, razao pela qual rejeito a preliminar de ilegitimidade ativa ad causam.

Os Orgaos Fracionarios deste Tribunal de Justi¢a firmaram entendimento no
sentido de que a Telemar Norte Leste S/A ¢ parte legitima para figurar no polo passivo
de demanda em que se busca a complementacdo da subscricdo da quantidade de acdes
de contrato de participagdo financeira celebrado com a TELPA'.

1 APELACAO. ACAO ORDINARIA. AQUISICAO DE ACOES. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. EMISSAO PELA TELPA S/A. EMPRESA SUCEDIDA PELA
TELEMAR S/A. SUCESSORA. RESPONSABILIZACAO PELAS OBRIGACOES ASSUMIDAS
PELA SUCEDIDA. LEGITIMIDADE RECONHECIDA. ANULACAO DA SENTENCA.
PROVIMENTO DA APELACAO. RETORNO DOS AUTOS AO JUiZO DE ORIGEM.

Consoante o entendimento sedimentando nesta Corte de Justica, “A Telemar Norte Leste
sucedeu a Telpa, sendo responsavel por todos os direitos e obrigagdes da sucedida, sendo, portanto,
parte legitima para figurar no polo passivo da demanda.” (TJPB; AC 200.2008.038279-5/001; Quarta
Camara Especializada Civel; Rel. Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira; DJPB 15/08/2013; Pag.
16). [...]

Diante do reconhecimento da legitimidade passiva ad causam da Telemar Norte Leste S/A,
deve-se determinar o retorno dos autos ao Juizo de origem para prolagdo de novo julgamento, eis que,
em razdo da existéncia de questdo preliminar ainda ndo analisada em primeiro grau, inviavel a
aplicacdo do art. 515, § 3° do Codigo de Processo Civil, sob pena de supressdo de instancia (TJPB,
Al 0001505-19.2011.815.0011, Rel. Des. Frederico Martinho da Noébrega Coutinho, julgado em
4/2/2015).

APELACAO CIVEL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. SUBSCRICAO DE ACOES. PRELIMINARES
DE ILEGITIMIDADE AD CAUSAM DA SUCESSORA DA CONCESSIONARIA,
INCOMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL E AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR.
REJEICAO. PREJUDICIAL. PRESCRI- CAO. NAO OCORRENCIA. MERITO. DOCUMENTOS
COMUNS AS PARTES. DEVER DE EXIBICAO CARACTERIZADO. INCIDENCIA DO ART.
844, INCISO II DO CPC. MANUTENCAO DO DECISUM. DESPROVIMENTO. Por ser,
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Como a Apelante ¢ a sucessora da TELPA S/A, deve responder perante os
seus antigos usuarios, restando evidente a sua legitimidade passiva ad causam,
conforme entendimento acima invocado, pelo que rejeito a preliminar de
ilegitimidade passiva ad causam da Telemar.

Diante da ilegitimidade da TELEBRAS para figurar no polo passivo da
demanda, ndo ha o que se falar em necessidade de participacdo da Unido no feito,
razao pela qual rejeito a preliminar de chamamento ao processo da Unido.

Quanto a necessidade de participagdo da TELETRUST, era a Empresa
apenas responsavel pela administragdo das a¢des emitidas pela TELEBRAS, o que
ndo tem o conddo de atrair para ela a legitimidade para figurar no polo passivo de
acoes desta natureza, pelo que rejeito a preliminar de chamamento ao processo
da TELETRUST.

O interesse de ajuizar a presente Acdo resta caracterizado, notadamente
quando se vislumbra que o intento do Apelado, acionista da Telpa S/A, € a aplicacao
da Sumula n® 371, do STJ, e que, desde a Contestacdo, a Recorrente oferece
resisténcia ao seu atendimento, motivo pelo qual rejeito a prefacial de falta de
interesse de agir.

Ao contrario do entendimento da Apelante, o Apelado apresentou pedido

reconhecidamente, a sucessora da telpa s/a, a Telemar norte leste s/a possui legitimidade para figurar
no polo passivo da agdo cautelar de exibi¢cdo de documentos. Os documentos perseguidos sdo comuns
apenas ao autor e a telemar, ndo havendo que se falar em litisconsorcio da unido e, por consequéncia,
da competéncia da justi¢a federal para processar e julgar o feito. O promovente possui interesse de
agir na propositura de acdo cautelar de exibigdo de documentos, objetivando, em ag@o principal,
discutir a relacdo juridica deles originada, independentemente de prévia solicitagdo no ambito
administrativo. No caso em disceptagao, aplica-se a prescri¢ao decenal, em razao da incidéncia do art.
2028 do CC: serdo os da Lei anterior os prazos, quando reduzidos por este codigo, € se, na data de sua
entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na Lei revogada. Em
observancia ao principio da boa-fé objetiva e da transparéncia da relagdo contratual, é dever da
institui¢do informar ao contratante todos os nego6cios que se originaram do trato, o que reafirma o
dever de exibigdo. (...). (TJPB; AC 200.2012.071790-1/001; Terceira Camara Especializada Civel,
Rel. Juiz Conv. Ricardo Vital de Almeida; DJPB 19/12/2013).

PROCESSUAL CIVIL. Apelagdo civel. Acdo ordinaria de cobranga. Pagamento das
diferencas de acdes. Subscri¢do de acdes da Telebras s/a. Ilegitimidade da Telemar norte leste s/a.
Extingdo do processo sem resolugdo de mérito. Irresignacdo. Empresa promovida sucessora da Telpa
s/a. Incorporagdo e cisdo de empresas. Sucessdo de responsabilidade. Legitimidade da empresa
apelada. Recurso provido. Apreciagdo meritoria em segunda instincia. Impossibilidade. Causa ndo
madura. Remessa a Comarca de origem. Em casos de incorporagdo ¢ cisdo de empresas, a sucessora
assume todos os direitos e obrigacdes da sucedida, tendo, inclusive, legitimidade para atuar no polo
passivo da demanda. Nédo estando a causa madura para julgamento pelo 6rgdo “ad quem”, ndo ha
como incidir o disposto no art. 515, § 3° do CPC, sob pena de causar cerceamento de defesa as
partes. (TJPB; AC 200.2011.028612-3/001; Segunda Camara Especializada Civel; Rel. Juiz Conv.
Aluizio Bezerra Filho; DJPB 05/11/2013).

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. AQUISICAO DE ACOES DO PLANO DE
EXPANSAO. LEGITIMIDADE PASSIVA DA TELEMAR S/A. RESPONSABILIDADE DA
SUCESSORA PELAS OBRIGACOES DA SUCEDIDA. PROVIMENTO DO RECURSO. A
legitimidade processual deve ser analisada segundo um plano abstrato, a partir da possibilidade de
trazer consequéncias as esferas patrimoniais do autor e do réu. Em regra, a empresa sucessora
responsabiliza-se pelas obrigacdes assumidas pela empresa sucedida. (TJPB; AC 0001346-
52.2013.815.2001; Primeira Camara Especializada Civel, Rel. Des. Marcos Cavalcanti de
Albuquerque; DJPB 14/07/2014).
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administrativo requerendo a apresentagdo dos documentos requestados na Inicial, f.
17, antes mesmo do ajuizamento da presente agdo, razdo pela qual rejeito a
preliminar de caréncia de acdo por auséncia de requerimento na via
administrativa.

A Acgdo veio instruida com os documentos necessarios para provar as
alegagoes trazidas na Exordial, ndo havendo o que se falar em acolhimento da
preliminar de inépcia da inicial por auséncia de documento indispensavel a
propositura da acio.

Passo a analise da prejudicial de prescricao.

Este Tribunal de Justi¢a ja decidiu que as Medidas Cautelares relativas a
contrato de participagdo financeira em servigos telefonicos tem carater
eminentemente pessoal, submetendo-se ao prazo prescricional vintenério previsto no
art. 177, do Cédigo Civil de 1916, ou ao prazo decenal do art. 205, do Codigo Civil
de 2002, observadas as regras de transicdo estabelecidas no art. 2.028 do diploma
legal®.

No caso dos autos, as ultimas negociagdes estabelecidas entre a Apelada e a

2 APELACAO CIVEL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. SUBSCRICAO DE ACOES. PRELIMINARES DE
ILEGITIMIDADE AD CAUSAM DA SUCESSORA DA CONCESSIONARIA, INCOMPETENCIA
DA JUSTICA ESTADUAL E AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. REJEICAO.
PREJUDICIAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. MERITO. DOCUMENTOS COMUNS AS
PARTES. DEVER DE EXIBICAO CARACTERIZADO. INCIDENCIA DO ART. 844, INCISO II
DO CPC. MANUTENCAO DO DECISUM. DESPROVIMENTO.

[...]. No caso em disceptacdo, aplica-se a prescri¢do decenal, em razdo da incidéncia do art.
2028 do CC: Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de
sua entrada em vigor, ja houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada.
Em observancia ao principio da boa-fé objetiva e da transparéncia da relagdo contratual, ¢ dever da
instituicdo informar ao contratante todos os negdcios que se originaram do trato, o que reafirma o
dever de exibigdo (TJPB, AC N° 200.2012.071790-1/001, 3.* Camara Especializada Civel, Rel. Juiz
Convocado Ricardo Vital de Almeida, publicado em 19/12/2013).

APELACAO CIVEL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTO.
PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL E ILEGITIMIDADE PASSIVA
AD CAUSAM. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. MERITO. DOCUMENTO COMUM ENTRE
AS PARTES. DEVER DE GUARDA PELO PRAZO PRESCRICIONAL. MANUTENCAO DA
SENTENCA. DESPROVIMENTO.

- Se os documentos perseguidos sdo comuns apenas a autora ¢ 8 TELEMAR, ndo havendo que
se falar em litisconsorte da Unido e, por conseqiiéncia, a competéncia da Justica Federal para
processar e julgar o feito. A Telemar Norte Leste S/A, por conseguinte, revela-se sucessora da antiga
Telpa S/A, devendo responder perante os antigos usuarios desta, inclusive quanto a responsabilidade
pela devolugdo de supostos valores indevidamente ndo restituidos, restando evidente a sua
legitimidade passiva ad causam.

- Quando a relagdo ¢ de natureza eminentemente obrigacional, visto que se discute a
abusividade de clausulas de contrato de participag@o financeira destinados a habilitar os aderentes ao
uso de linha telefonica, bem corno a aquisigdo de agdes da TELEBRAS, o prazo prescricional a ser
observado ¢ aquele previsto nos arts. 177 do Cédigo Civil de 1916 - 20 anos e 205 do Cdédigo Civil
em vigor - 10 anos, observadas as regras de transicdo estabelecidas no art. 2.028 do Codigo Civil de
2002. - Em sendo o documento comum, o dever de exibigdo pela parte contraria ¢ patente, mormente
em observado a necessidade/utilidade no provimento como forma de viabilizar o ingresso de futura e
eventual ac¢do principal, decorrente da relagdo juridica firmada entre as partes que somente se mostra
possivel com a ordem de exibi¢do requerida (TJ/PB, 1.* Camara Civel, AC 20020080382480001,
Des. Rel. Manoel Soares Monteiro, julgado em 23/02/2012).




Apelante foram efetuadas no ano de 1997, f. 284, momento a partir do qual se deve
tomar por parametro para se aferir a questdo da prescrigao.

Quando da vigéncia do Coédigo Civil de 2002, que foi em 11/1/2003, ainda
ndo havia transcorrido mais da metade do tempo previsto no prazo prescricional do
Codigo Civil de 1916, que era vintenario, impondo-se, por conseguinte, a aplicacao
do prazo decenal estabelecido no art. 205 do atual Coédigo Civil, a contar da entrada

em vigor deste, de forma que o prazo prescricional somente se escoaria em janeiro
de 2013.

A acdo foi ajuizada em 30/1/2012, f. 21, dentro do prazo prescricional, ndo
havendo que se falar, portanto, em aplicagao do instituto da prescri¢do ao caso, pelo
que rejeito a prejudicial de prescricao.

Passo a analise do mérito.

Os Tribunais de Justiga patrios ja decidiram que a Empresa de telefonia
possui o dever de exibir todas as informag¢des concernentes ao contrato de
participagdo financeira como forma de se viabilizar o ingresso de futura e eventual
agdo principal atinente a rela¢do juridica firmada entre as Partes’.

Considerando que o Apelado objetiva o acesso a copia de contrato de
participacdo financeira em investimento telefonico relativamente ao terminal n.°

3 MERITO. DEMONSTRACAO EFETIVA DA QUALIDADE DE ACIONISTA, MEDIANTE
PROVA DA TITULARIDADE DA LINHA TELEFONICA OBJETO DO CONTRATO.
DESINCUMBENCIA DO ONUS DO ARTIGO 333, I, DO CPC. DOCUMENTO COMUM ENTRE
AS PARTES. DEVER DE GUARDA DO CONTRATO PELA EMPRESA SUCESSORA, ORA
PROMOVIDA. MANUTENCAO DO DECISUM. DESPROVIMENTO DO APELO INTERPOSTO.
- Na acdo em que se busca a exibi¢do de contrato de participagdo financeira em investimento
telefonico, compete a parte autora demonstrar o minimo de prova suficiente a amparar a sua pretensdo,
por ocasido do 6nus da prova inscrito no artigo 333, I, do CPC. A esse respeito, uma vez demonstrada
a titularidade da linha telefénica objeto do contrato em discussdo, mediante juntada de fatura
telefonica langada em nome da promovente, desincumbe-se a autora de tal mister, viabilizando-se o
exame dos demais requisitos a procedéncia de sua pretensdo de exibi¢do de documento.

- Em sendo o documento que se pleiteia a exibicdo comum entre as partes, o dever de exibi¢do pela
concessionaria de telefonia demandada resta patente, mormente quando observado que a
necessidade/utilidade no provimento, como forma de se viabilizar o ingresso de futura e eventual a¢ao
principal atinente a relag@o juridica firmada entre as partes, apenas seria possivel com a ordem de
exibicdo requerida. (TJ/PB, AC 0000154-68.2016.815.0000, Rel. Juiz Convocado Ricardo Vital de
Almeida, julgado em 22/3/2016).

APELACAO CIVEL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. BRASIL
TELECOM S/A. DECADENCIA. PRAZO DO ART. 806 DO CPC. A agio cautelar que busca a
exibi¢do de documentos relativos a contrato firmado com Companhia Telefonica tem natureza
satisfativa, sendo inaplicével o prazo do art. 806 do CPC. OBRIGACAO DE EXIBIR DOCUMENTOS.
A empresa de telefonia possui o dever de exibir todas as informagdes concernentes ao contrato de
participag@o financeira celebrado com o consumidor. Requisitos da cautelar preenchidos. (TJRS, 2.2
Céamara Civel, AC 70044941441, Rel. Des. Altair de Lemos Junior, julgado em 28/09/2011).

ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS OU COISAS. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. BRASIL TELECOM S.A. PRELIMINAR DE DECADENCIA
PELO NAO AJUIZAMENTO DA ACAO PRINCIPAL NO PRAZO DE TRINTA DIAS.

A acdo cautelar de exibi¢do de documentos, diante de sua peculiaridade finalistica, ndo se
submete a limitagdo de efeitos estipulada no art. 806 do CPC. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. O
contratante tem o direito de exigir a exibi¢do de copia de contrato ¢ dados relativos que estdo em
poder da demandada, por se tratar de documento comum as partes, indispensavel a propositura da
acdo. (TJ/RS, 15.* Camara Civel, AC 70050270768, Rel. Des. Otavio Augusto de Freitas Barcellos,
julgado em 17/09/2012).




233.3119, documento comum as partes, ndo pode a Apelante se negar a apresenté-lo,
como bem decidiu o Juizo.

Posto isso, conhecida a Apelacdo, rejeitadas as preliminares de
ilegitimidade ativa, de ilegitimidade passiva ad causam da Telemar Norte Leste
S.A., de chamamento ao processo da TELETRUST e da Unido, de auséncia de
documento necessario a propositura da acio, e a prejudicial de prescricio, no
mérito, nego-lhe provimento.

E o voto.

Presidiu o julgamento, realizado na sessdo ordinaria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justi¢ga da Paraiba, no dia 13 de setembro de
2016, conforme Certiddo de julgamento, o Exmo. Des. Jodo Alves da Silva e
participaram do julgamento, além deste Relator, o Exmo. Des. Frederico Martinho
da Nobrega Coutinho ¢ o Exmo. Des. Jodo Alves da Silva. Presente a sessdo a
Exma. Procuradora de Justi¢a Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes.

Gabinete no TJ/PB em Joao Pessoa,

Marcos William de Oliveira
Juiz convocado - Relator




