TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DESEMBARGADOR JOAO ALVES DA SILVA

ACORDAO

APELACAO N° 0039126-26.2013.815.2001

ORIGEM: Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Campina Grande

RELATOR: Desembargador Joao Alves da Silva

APELANTE: Banco Itaucard S/A (Adv. Antonio Braz da Silva — OAB/PB 12.450A)
APELADOS: Sebastido Rufino de Aratjo e outra (Adv. Antonio Carlos Simodes
Ferreira — OAB/PB 2.134)

APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE QUITACAO
CONTRATUAL C/C REPETICAO DE INDEBITO. CONTRATO
ARRENDATARIO DE VEICULO. MORTE DA SEGURADA.
CLAUSULA DE QUITACAO DO SALDO DEVEDOR.
PREVISAO. SEGURO PRESTAMISTA QUE NAO SE
CONFUNDE COM SEGURO DE VIDA. QUITACAO
INTEGRAL. PAGAMENTO INDEVIDO DE PARCELAS
PELOS PROMOVENTES APOS A MORTE DA SEGURADA.
DEVOLUCAO SIMPLES. REFORMA DA DECISAO NESTE
PONTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS PELO
PROMOVIDO. AUTORES QUE DECAEM DE PARTE
MINIMA DOS PEDIDOS. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO.

- Ocorrida a morte do segurado e tratando-se de seguro
prestamista, é devido o pagamento da indenizacao securitaria
pela seguradora, no sentido de quitar o saldo devedor existente
entre o de cujus e o banco.

- In casu, a restituicdo dos valores das parcelas pagas apds o
falecimento da arrendataria, deve-se proceder na forma simples,
até porquanto nao restou demonstrado nos autos que a
instituicdo promovida tenha agido de ma-fé.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em que figuram como
partes as acima nominadas.

ACORDA a Quarta Camara Especializada Civel do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, por unanimidade, dar provimento parcial ao



recurso, nos termos do voto do relator, integrando a decisao a certidao de julgamento
de fl. 121.

RELATORIO

Trata-se de apelacdo interposta pelo Banco Itaucard S/A em face
de sentenca proferida pelo MM. Juizo da 2* Vara Civel da Comarca de Campina
Grande nos autos da acdo declaratdria de quitacao contratual com pedido liminar c/c
repeticao de indébito, promovida por Sebastiao Rufino de Aratijo e Maria Francisca da
Silva Aratjo em desfavor do ora apelante.

Na decisao recorrida, o douto magistrado a quo julgou procedente
o pedido para declarar quitado o contrato de arrendamento mercantil e condenar o
banco promovido a restituir em dobro os pagamentos das parcelas efetuados pelos
autores apds a morte de sua filha segurada, Josélia da Silva Aratjo. Ato continuo,
arbitrou, a cargo do réu, custas processuais e honorarios advocaticios no importe de
20% sobre o valor da condenacao.

Inconformado com o provimento jurisdicional, o banco
demandado interpds o presente apelo, alegando que a garantia prevista, em caso de
morte do segurado, nao correspondia a quitagao total do contrato, estando limitada, no
entanto, a R$ 15.000,00, quantia suficiente para saldar in casu apenas parte do valor
financiado do veiculo.

Outrossim, alega nao haver “irregularidade na possivel eventual
cobranga do seu crédito, pois ao efetuar o pacto, o de cujus era plenamente conhecedor
de seus direitos e obrigacdes e do valor do seguro previsto naquela apdlice”.

Discorre, ainda, sobre o pacta sunt servanda e o principio da
seguranga juridica, além de discorrer sobre a impossibilidade de repeti¢ao do indébito.
Ao final, pugna pelo provimento do recurso e que o polo autoral seja condenado em
honorarios advocaticios e despesas processuais.

Contrarrazoes  pelos demandados, postulando pelo
desprovimento do recurso e manutencao da sentenga (fls. 109/114).

Diante da desnecessidade de intervencao do Ministério Publico,
deixo de remeter os autos a Procuradoria-Geral de Justica, nos termos do art. 169, § 1¢,
do RITJPB c/c o art. 178 do Novo CPC. E o relatério.

VOTO

Compulsando os autos, verifica-se que os autores, pais do de cujus
Josélia da Silva Araujo, alegam que sua filha realizou em 18/05/2010 contrato de
arrendamento mercantial de veiculo junto ao banco promovido, tendo por objeto um



Ford KA 1.0 8v 2010, placa NPY 7175, chassi n. 9BFZK53A2BB218215, no valor de R$
34.500,00, sendo financiado em 72 parcelas mensais de R$ 761,06.

Os promoventes afirmam, outrossim, que o falecimento de sua
filha em 16/11/2010, em decorréncia de broncopneumonia bilateral, conforme Certidao
de Obito e Laudo Anatomo-Patolégico (fls. 15 e 16/17), garante, nos termos do contrato
firmado, a quitacdo total do valor do veiculo, razdao pela qual pugnaram pelo
adiplemento integral do bem e restituicao em dobro dos valores indevidamente pagos.

Conforme relatado, o magistrado a quo julgou procedente o pleito,
declarando quitado o contrato de arrendamento mercantil e condenando o banco
promovido a restituir em dobro os pagamentos das parcelas efetuados pelos autores
ap6s a morte de sua filha segurada. E contra essa decisio que se insurge o banco
apelante, alegando que, em caso de morte, o valor indenizatério garantido estd
limitado a R$ 15.000,000 (quinze mil reais).

Com efeito, entendo que o argumento recursal no que se refere a
limitacao do valor a ser indenizado nao merece prosperar, pois, embora o apelante
insista em defender tal limitacao, verifica-se que o mencionado contrato se trata, em
verdade, de seguro de vida e outras garantias que nao se confunde com o “seguro
prestamista” destacado na inicial pelos promoventes.

A esse respeito, tem-se que do contrato apontado pelos autores
(fls 19/22), em seu item “3.3” cumulado com o “5.1”, a falecida/arrendataria estava
assegurada pela protecao financeira pelo prazo de 24 meses, contada do inicio do
contrato celebrado em 18/05/2010. Ademais, a clausula “12” do respectivo acordo é
categdrica ao garantir, em caso de morte da arredantdria, “o pagamento do saldo
devedor do VRG e das contraprestagoes vincendas do arrendamento”, conforme se
observa a fl. 20 dos autos.

Por outro lado, como visto, nao pode confundi-lo com o contrato
seguro de vida acostado as fls. 26/29v, com vigéncia entre 12/11/2010 a 12/11/2012, o
qual garante em caso de “morte por qualquer causa” a indenizacdo de R$ 15.000,00
(quinze mil reais). Portanto, a diferenca entre os contratos é tao evidente que até as
vigéncias ndo se comunicam, aquele iniciando em maio de 2010 e o de seguro de vida
em novembro de 2010.

Assim, deve-se manter a decisdo a quo no ponto que determinou a
quitacao do saldo devedor do veiculo obejto do contrato mercantil. Nesses termos,
colaciono precedentes dos Tribunais Patrios que, mutatis mutandis, assemelham-se ao
caso dos autos, vejamos:

“PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA - REJEICAO -
COBRANCA - INDENIZACAO SECURITARIA - COBERTURA DE
SALDO DEVEDOR, RELATIVO A CONTRATO DE



FINANCIAMENTO - EVENTO MORTE - SEGURO PRESTAMISTA -
BENEFICIARIA - ESTIPULANTE-CREDORA - PEDIDO INICIAL
JULGADO IMPROCEDENTE - RECURSOS PROVIDOS. A analise
das condi¢des da acao deve ser realizada in statu assertionis, com base
na narrativa realizada pelo autor na peti¢ao inicial. Em se concluindo
que o autor é o possivel titular do direito sustentando na inicial, bem
como que as rés devem suportar a eventual procedéncia da demanda,
estara consubstanciada a condicdao da acao relativa a legitimidade das
partes. Nao ha que se falar, na hipdtese dos autos, em pagamento, a
autora, filha do de cujus, da indenizacao prevista no certificado de f.
27. Nado se trata de seguro de vida, mas de protecdo financeira

(prestamista), que tem por objetivo garantir a quitacio de uma divida
do segurado, no caso de sua morte ou invalidez ou até mesmo

desemprego involuntario. O primeiro beneficiario deste tipo de
seguro, até o limite da divida, sera sempre a empresa credora, in casu,
a BV FINANCEIRA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO, ora primeira ré. Preliminar rejeitada, apela¢des
providas.” (TJ-MG - AC: 10394100110029001 MG , Relator: Eduardo
Mariné da Cunha, Data de Julgamento: 12/12/2013, Camaras Civeis /
17*6 CAMARA CIVEL, Data de Publicagio: 19/12/2013) (GRIFOU-SE).

“EMBARGOS DE DECLARACAO CIVEL. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO. SEGURO PRESTAMISTA.
IMPOSSIBILIDADE DE DISCUSSAO ACERCA DA PRE-
EXISTENCIA DA DOENCA. SEGURO QUE NAO POSSUI
NATUREZA DE SEGURO DE VIDA. CONTRATO PARA
ASSEGURAR QUITACAO DO CONTRATO EM CASO DE
MORTE DO CONTRATANTE DO FINANCIAMENTO.
MORTE NATURAL. INEXISTENCIA DE COBERTURA DE
INDENIZACAO DE SEGURO DE VIDA. SENTENCA E
ACORDAO MANTIDOS. EMBARGOS REJEITADOS.” (TJPR -
10* C.Civel - EDC - 999488-5/01 - Regidao Metropolitana de
Londrina - Foro Central de Londrina - Rel.: Antonio Carlos
Ribeiro Martins - Unanime - - J. 28.05.2015)

Com relagao a restituicdo em dobro dos valores das parcelas
pagas ap0s o falecimento da arrendatdria, entendo pela reforma da decisao, para que a
devolugdo se proceda da forma simples, até porquanto nao restou demonstrado nos
autos que a instituicdo promovida tenha agido de ma-fé.

Quanto aos honorarios advocaticios, devem ser mantidos nos
termos fixados no decisum recorrido, ficando a condenacao a cargo do banco
promovido, tendo em vista que os autores decairam apenas de parte minima dos
pedidos iniciais.



Diante de tais consideragdes, dou provimento parcial ao recurso
apelatorio, para determinar a restituicdo simples da importancia paga indevidamente
pelos autores, mantendo nos demais termos a decisao vergastada.

E como voto.
DECISAO

A 4% Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba decidiu, por unanimidade, dar provimento parcial ao recurso,
nos termos do voto do relator.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Joao Alves da Silva. Participaram
do julgamento o Exmo. Des. Joao Alves da Silva, o Exmo. Juiz Convocado Dr. Marcos
William de Oliveira (com jurisdicao plena para substituir o Exmo. Des. Romero
Marcelo da Fonseca Oliveira) e o Exmo. Des. Frederico Martinho da Nobrega Coutinho.

Presente ao julgamento a Exma. Dra. Jacilene Nicolau Faustino
Gomes, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Quarta Camara Especializada Civel do
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 13 de setembro de 2016.

Joao Pessoa, 15 de setembro de 2016.

Desembargador Joao Alves da Silva
Relator



