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APELACAO. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. REPARACAO DECORRENTE
DA PERDA DE UMA CHANCE. REGISTRO DE
CANDIDATURA PARA CARGO DE VEREADORA
INDEFERIDO EM VIRTUDE DE DESFILIACAO
PARTIDARIA. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.
INSURGENCIA DA PROMOVENTE.
CONTRARRAZOES. PRELIMINAR DE
INADMISSIBILIDADE RECURSAL. OFENSA A
DIALETICIDADE. INOCORRENCIA. SENTENCA
DEVIDAMENTE REBATIDA. REJEICAO. MERITO.
DANO MORAL INEXISTENTE. NAO
COMPROVACAO DOS FATOS CONSTITUTIVOS
DO DIREITO AUTORAL. INTELIGENCIA DO ART.
373, I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
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CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL A
PRETENSAO  EXORDIAL. SENTENCA
PROFERIDA COM BASE EM PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
MANUTENCAO. DESPROVIMENTO DO APELO.

- Para se configurar a responsabilidade civil,
imperioso se torna a demonstragao do ato ilicito, do
dano efetivo e do nexo de causalidade entre tais

elementos.

- A chamada teoria da perda da chance (perte d'une
chance), surgida no direito francés e sequer
positivada no Brasil, sustenta a possibilidade de se
indenizar ndo pelo prejuizo efetivo (danos
emergentes) ou mesmo pela frustracdo de lucros
(lucros cessantes), mas pela perda da oportunidade

de se evitar o prejuizo ou auferir o lucro.

- As pretensoOes baseadas na teoria da perda de uma
chance devem ser alicercadas em provas
contundentes capazes de demonstrar a possibilidade
concreta de éxito nas eleigdes em que concorreria no

cargo de Vereadora.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes

autos.

ACORDA - Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, rejeitar a preliminar e, no mérito, desprover

o apelo.

Trata-se de APELACAO, fls. 161/169, interposta por
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Maria de Fatima Mauricio Pontes contra decisao proferida pela Juiza de Direito da
Comarca de Pirpirituba, fls. 153/159, nos autos da A¢ao Ordinaria de Indenizacao
por Danos c/c Perda de Uma Chance ajuizada em desfavor de Roberto Carlos

Nunes, nestes termos:

Diante do exposto, com respaldo nos principios do
livre convencimento motivado e da fundamentacao
dos atos jurisdicionais, JULGO IMPROCEDENTES

os pedidos narrados pela exordial.

Em suas razOes, a recorrente rebate a causa de sua
desfiliacdo no Partido da Reptblica, alegando que se nao tivesse ocorrido poderia
concorrer ao cargo de Vereadora almejado. Em decorréncia deste fato, defende a

existéncia de nexo causal habil a ratificar a reparacao civil pela perda de uma chance.

Contrarrazdes ofertadas as fls. 173/174, postulando
inicialmente o nao conhecimento do reclamo, por ser apenas uma reproducao de
outras pecas processuais, para, no mérito, pugnar pela manutencao da sentencga, haja

vista cuidar-se de aventura juridica.

Feito ndao remetido a Procuradoria de Justica, por

auséncia de interesse ministerial que exija manifestacao.

E 0 RELATORIO.

VOTO

Maria de Fatima Mauricio Pontes ajuizou Acao
Ordinaria de Indenizacao por Danos c/c Perda de uma Chance em desfavor de
Roberto Carlos Nunes, entao Presidente do PR (Partido da Republica), alegando ter
postulado o registro de candidatura para concorrer ao cargo de Vereadora do
Municipio de Duas Estradas, nas elei¢des de 2012, quando teve a inscrigao indeferida,

ao argumento de faltar-lhe a respectiva filiacdo partidaria. Acontece que se filou ao
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predito partido em 22 de janeiro de 2007, inclusive sendo eleita para o cargo de
Vereadora nas elei¢des de 2008. Entretanto, teve sua desfiliagao realizada na surdina,
por auséncia de fidelidade partidaria, impossibilitando-lhe de se “filiar a tempo em
outro partido, garantindo-lhe assim a sua candidatura”, fl. 02. Pelo episddio narrado
na exordial, juntando-se os documentos correlatos, fls. 39/89, almeja danos morais

pela chance perdida, na quantia de R$ 100,000.00 (cem mil reais).

Considerando que a tese proposta pela autora nao
tinha respaldo doutrindrio e jurisprudencial, a Juiza de Direito julgou improcedente

o pedido, dando ensejo a interposi¢ao do vertente apelo.

Antes, porém, de analisar as razoes recursais, fago o
registro de que, ao contrario da preliminar suscitada em sede contrarrazdes, referente
a inobservancia ao art. 1.010, do Novo Cdédigo de Processo Civil, conquanto se trata
de “uma copia fiel da inicial e da impugnacao de fls. 104/105”, fl. 173, o recurso se

credencia ao conhecimento.

Com efeito, percebe-se que a parte insurgente
impugnou, de forma especifica, os fundamentos declinados pela Magistrada de
primeiro grau, ou seja, teceu argumentacao que afronte especificamente a decisao

desafiada.

Logo, ao expor as razdes de fato e de direito que a
levaram a voltar-se contra a alegacao abordada no decisum combatido, a recorrente
obedeceu ao principio da dialeticidade, razdo pela qual rejeito a prefacial apontada

pelo recorrido.

No mérito, contudo, ndo merece guarida a pretensao

recursal.

Digo isso porque a teoria da perda de uma chance,
oriunda do direito francés, incide em situagdes nas quais o possuidor de chance
efetiva de obter uma vantagem ou evitar um prejuizo vé-la frustrada em razao de um

dano, desde que a vitima demonstrar que a probabilidade de conseguir a vantagem
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esperada. Caso contrario, deve-se considerar ndo produzida a prova da existéncia da

chance, atuando com costumeiro acerto a magistrada quando julgou improcedente o

pedido de indenizagao.

Convém, neste ponto, citar trecho do voto do Min.

Fernando Gongalves, langado no Resp n. 788.459/BA, dada a pertinéncia com que

analisa a questao. Estribado em autorizada doutrina, observa o eminente Ministro:
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Ha forte corrente doutrindria que coloca a perda da
chance como um terceiro género de indenizacdo, ao
lado dos lucros cessantes e dos danos emergentes,
pois o fendmeno nao se amolda nem a um nem a
outro segmento. (...) Caio Mdrio da Silva Pereira (...)
observa: 'E claro, entdo, que, se a acao se fundar em
mero dano hipotético, ndo cabe reparacao. Mas esta
sera devida se se considerar, dentro da idéia de
perda de uma oportunidade (perte d une chance) e
puder situar-se na certeza do dano'. Vimos, no
capitulo inicial deste volume, que a denominada
‘perda de chance' pode ser considerada uma terceira
modalidade nesse patamar, a meio caminho entre o
dano emergente e o lucro cessante. Nao ha duvida de
que, de futuro, o legislador ird preocupar-se com o
tema, que comeca a fluir com maior freqiiéncia
também em nossos tribunais. (...) Também, como
anota a doutrina com insisténcia, o dano deve ser
real, atual e certo. Nao se indeniza, como regra, por
dano potencial ou incerto. A afirmagao deve ser vista
hoje com 'granum salis', pois, ao se deferir uma
indenizagao por perda de chance, o que se analisa,
basicamente, € a potencialidade de uma perda (...)

Como afirma Jaime Santos Briz (...), 'entre um
extremo e outro cabe uma graduacgdo que havera de

se fazer, em cada caso, com critério eqitativo
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distinguindo a  mera ‘possibilidade’ da
‘probabilidade’, e tendo em conta que talvez em
algum caso seja indenizavel a mera 'possibilidade’, se
bem que em menor quantidade do que a
‘probabilidade’, base dos lucros cessantes
propriamente ditos'.

Em muitas oportunidades, ao ser concedida
indenizagdo por lucros cessantes, os tribunais
indenizam, ainda que em nosso pais nao se refiram
ordinariamente a expressao, a perda de
oportunidade ou perda de chance (..) A
oportunidade, como elemento indenizavel, implica a
perda ou frustracio de uma expectativa ou
probabilidade.

A respeito, trago a lume precedentes jurisprudéncias

hébeis a ratificar o posicionamento langado na sentenca:
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RESPONSABILIDADE ~ CIVIL  INDENIZACAO
DANO MORAL E MATERIAL. Preliminar de nulida-
de da sentenca Rejeicdo Autora que busca indeniza-
¢ao material e moral, calcada na teoria da perda de
uma chance Inocorréncia. A aplicacdo da teoria da
perda de uma chance deve levar em conta chance sé-
ria e real, que proporcione ao lesado efetivas condi-
¢Oes pessoais de concorrer a situagao futura favora-
vel, situacdo que nao se apresenta no presente feito
Prova constante dos autos que comprovam que o in-
deferimento da inscri¢do da autora (para o cargo de
Conselheira Tutelar) ocorreu em face da nao apresen-
tacdo dos documentos exigidos Documento de fls.
101 que demonstra a publicidade do ato Recorrente
que nado se socorreu de qualquer remédio (recurso

administrativo ou agao judicial) buscando guarnecer
5



Apelagio Civel n® 0000276-71.2014.815.0511

seu suposto direito liquido e certo, vindo somente
apos decorridos dois meses insurgir-se contra o su-
posto ato ilegal Siléncio a indicar que concordou com
o indeferimento. Nao comprovagao, dnus que incum-
bia a recorrente que a ré tenha contribuido para a
eclosdo do evento narrado na inicial Afronta ao

artigo 333, inciso I, do CPC Fato constitutivo do di-

reito nao demonstrado Nexo de causalidade nao ca-
racterizado Acdo, na origem, julgada improcedente.
Sentenca mantida. Apelacao desprovida. (TJSP; APL
0008748-89.2011.8.26.0566; Ac. 7342219; Sao Carlos;
Quarta Camara de Direito Publico; Rel®> Des? Ana
Luiza Liarte; Julg. 03/02/2014; DJESP 26/02/2014).

E,

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. NULIDADE
DA CITACAO. INSTRUMENTALIDADE DAS FOR-
MAS. AUSENCIA DE PREJUIZO. CONTESTACAO
APRESENTADA. INDEFERIMENTO DE PROVA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. AFASTADO. PROVA
DESNECESSARIA. PEDIDO DE ESCLARECIMEN-
TOS DO PERITO. INDEFERIMENTO. POSSIBILIDA-
DE. RESPONSABILIDADE CIVIL. ADVOGADO.
OBRIGACAO DE MEIO. COMPROVACAO DE
CULPA. NECESSIDADE. DESIDIA. PERDA DE
UMA CHANCE. PREJUIZO COMPROVADO. RES-
PONSABILIDADE DE SOCIEDADE DE ADVOGA-
DOS. CONDENACAO. RESPONSABILIDADE DOS
ADVOGADOS. SUBSIDIARIEDADE. ARTIGO 17
DO EOAB. DANO MORAL. OFENSA A HONRA.
INEXISTENCIA DE PROVAS. RESTITUICAO DOS

HONORARIOS CONTRATUAIS PAGOS. IMPOSSI-
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http://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CPC,%20art.%20333&sid=71c72e3f.43cc00af.0.0#JD_CPCart333
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BILIDADE. SERVICO PRESTADO. COMPENSA-
CAO. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. POSSI-
BILIDADE. SUMULA N¢ 306 DO STJ. Conquanto a
citagao seja ato formal, que depende da observancia
dos seus requisitos para a validade, em respeito a
instrumentalidade das formas, nao se declara a nuli-
dade do ato viciado se deste ndao decorre prejuizo a
parte. O juiz, na qualidade de destinatario das pro-
vas, tem a faculdade de indeferir as provas que nao
se prestem a formar seu convencimento, em razao da
existéncia de outros elementos de convic¢ao nos au-
tos. O indeferimento da producdao de provas nao
constitui, por si s, cerceamento de defesa, uma vez
que cabe ao juiz indeferir as diligéncias intuteis ou
meramente protelatdrias, nos termos do artigo 130 do
Codigo de Processo Civil. Inexiste, igualmente, cerce-
amento de defesa se os esclarecimentos requeridos
pela parte ao perito dizem respeito a matéria fatica
estranha a especialidade deste. A obrigacao do advo-
gado perante seu cliente é de meio, devendo empre-
gar da melhor maneira possivel seus conhecimentos
no exercicio do seu mister. A responsabilidade civil,
nestes casos, € subjetiva, tornando-se indispensavel a
prova da culpa para a caracteriza¢ao do ato ilicito in-
denizavel, nos termos dos artigos 186 c/c 927 do CC.
A simples perda de prazo para interposicao de recur-
so ou impugnacao a execug¢ao ndo conduz, por si so,
a responsabilidade do advogado. Tem-se aplicado a
teoria da perda de uma chance, de sorte que se deve
apurar com base na situagao concreta a efetiva possi-
bilidade de éxito do instrumento processual. A res-
ponsabilidade dos advogados integrantes de socieda-
de é subsidiaria, a teor do artigo 17 do EOAB. O

dano moral referente a pessoa juridica é o prejuizo
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decorrente da pratica de atos que, indevidamente,
ofendem sua honra objetiva, causando-lhe prejuizos
que, por vezes, sao patrimonialmente imensuraveis,
ja que denigrem o bom nome e a imagem construida
ao longo de anos de atividade, o que de fato nao res-
tou comprovado nos autos. O dano moral, em se tra-
tando de pessoa fisica, caracteriza-se pela violagao
dos direitos integrantes da personalidade do indivi-
duo, atingindo valores internos e animicos da pessoa,
tais como a dor, a intimidade, a vida privada e a hon-
ra. Tendo havido a prestacao do servigo pelo advoga-
do ndo é possivel a restituicao dos honorarios contra-
tuais pagos. E possivel a compensacao de honorarios
de sucumbeéncia, a teor do enunciado da Simula n®
306 do STJ. (TIMG; APCV 1.0024.04.408989-4/002;
Rel* Des® Mariangela Meyer; Julg. 17/05/2016;
DJEMG 03/06/2016).

Acrescente-se ainda que apesar de a promovente
alegar a ilicitude de sua primeira desfiliagao e a o prejuizo advindo com a negativa
do segundo pedido de registro, impossibilitando-a de concorrer, quicd vencer, a
eleicao para o cargo perseguido, a indenizagao advinda da “teoria da perda de uma
chance” requer a prova efetiva de que lograria éxito, circunstancia, data venia, nao
vislumbrada na hipdtese. Entao, justamente por ndo isentar a demandante da
obrigacao de comprovar os fatos constitutivos do direito pretendido, tal como lhe
determina o inciso I, do art. 373, do Cédigo de Processo Civil vigente, € de se declarar

a improcedéncia do pleito inicial.

Nesse caminhar, segundo Precedente do Superior
Tribunal de Justica - RESP 1254141/PR, “a chance em si - desde que seja concreta,
real, com alto grau de probabilidade de obter um beneficio ou de evitar um prejuizo

- é considerada um bem autéonomo e perfeitamente reparavel."

Destarte, nao merece prosperar o inconformismo da
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insurgente, devendo, portanto, ser mantida, em todos os seus termos, a decisao

combatida, inclusive quanto a verba honoraria de sucumbéncia.

Ante o exposto, REJEITO A PRELIMINAR E, NO
MERITO, NEGO PROVIMENTO AO APELO.

E o VOTO.

Participaram do julgamento, os Desembargadores
Joao Alves da Silva (Presidente), Gustavo Leite Urquiza (Juiz de Direito convocado
para substituir o Desembargador Frederico Martinho da Nobrega Coutinho)
(Relator) e Marcos William de Oliveira (Juiz de Direito convocado para substituir o

Desembargador Romero Marcelo da Fonseca Oliveira).

Presente o Dr. Jos¢ Raimundo de Lima, Procurador

de Justica, representando o Ministério Publico.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, em 20 de setembro de 2016 - data do julgamento.

Gustavo Leite Urquiza

Juiz de Direito Convocado
Relator
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