ESTADO DA PARAiBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNA!_ DE J,USTIQA
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

APELAGAO CIVEL N° 0079924-63.2012.815.2001

RELATOR: Carlos Anténio Sarmento, Juiz Convocado em substituicao
ao Des. José Aurélio da Cruz

APELANTE: UNIMED Joado Pessoa Cooperativa de Trabalho Médico
Ltda

ADVOGADOS: Marcelo Weick Pogliese, Felipe Ribeiro Coutinho e André
Luiz Cavalcanti Cabral.

APELADA: Ana Lucia de Freitas

ADVOGADA: Mayara Stephane Ferreira Freitas

REMETENTE: 5% Vara Civel da Capital

ACORDAO

CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. ACAO
COMINATORIA DE OBRIGACAO DE FAZER
C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
PLANO DE SAUDE. APOSENTADORIA E
PERMANENCIA EM ATIVIDADE NA MESMA
EMPRESA. DEMISSAO POSTERIOR.
CONTRIBUICAO POR MAIS DE VINTE ANOS.
CONTINUIDADE DO PLANO. POSSIBILIDADE.
INTELIGENCIA DO ART. 31, §1°, DA LEI N°
9.656/98. SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DA RE.
SOBRESTAMENTO DO  FEITO. NAO
CABIMENTO. PRELIMINAR REJEITADA.
MERITO. IRRETROATIVIDADE DA LElI N°
9.656/1998. INAPLICABILIDADE.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PELA
DEMANDANTE. MANUTENCAO DO DECISUM.
DESPROVIMENTO DO APELO.

1. A lei processual civii s6 admite o
sobrestamento, no ambito dos Tribunais de
Justica, dos Recursos Extraordinarios contendo
matéria que esta sendo analisada pelo Supremo
Tribunal Federal em sede de repercusséao geral.
Como o presente feito encontra-se em fase de
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analise da Apelacdo, ndo €& possivel o
sobrestamento.

2. Considerando que houve a contribuicdo pelo
periodo superior a 20 anos e que o contrato foi
encerrado em outubro de 2012, a Autora tem
direito a permanecer no referido plano, nas
mesmas condi¢cdes de cobertura assistencial de
que gozava quando da vigéncia do contrato de
trabalho, desde que assuma o seu pagamento
integral, a teor do art. 31 da Lei 9.656/98.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel do
Tribunal de Justica da Paraiba, por unanimidade, em rejeitar a preliminar
e, no mérito, por igual votagao, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Relator e da certiddo de julgamento de fl. 168.

RELATORIO

Trata-se de apelacdo interposta pela Unimed Joao
Pessoa — Cooperativa de Trabalho Médico contra sentenca prolatada
pelo MM. Juiz de Direito da 5% Vara Civel da Capital nos autos da acéo
cominatéria de obrigagdo de fazer c/c indenizagao por danos morais e
pedido liminar, proposta por Ana Lucia de Freitas, ora apelada, em face
da sociedade recorrente.

Na sentenca atacada, o douto magistrado a quo julgou
procedente em parte o pedido formulado na peca inicial, condenando a
parte promovida a assegurar o direito da autora de continuar como
beneficiaria do plano de saude nas mesmas condi¢cdes de cobertura
existentes quando da vigéncia do contrato de trabalho, devendo, a
autora, assumir o pagamento integral da prestagéo correspondente a sua
contribuicdo, deferindo a obrigacdo de fazer em tutela antecipada, que
devera ser cumprida em 10 (dez) dias, com a entrega da carteira a
autora e a emisséao dos boletos.

Inconformada, a operadora de plano de saude litigante
interpGs o presente apelo, pugnando pela reforma do decisum objurgado
e improcedéncia total do pedido, arguindo, em sede de preliminar, a
necessidade de sobrestamento do feito até o julgamento da ADI n° 1931,
por se tratar de matéria de repercussao geral.

No mérito, alega, em sintese, que a Lei 9.656/98 nao é
aplicavel ao contrato sob discussao, em razao do referido instrumento ter
sido assinado em 1992, ou seja, anterior a legislagdo regulamentadora, a
qual prevé a aplicabilidade do direito aos contratos firmados a partir de
02 de janeiro de 1999. Alega, ainda, ser inegavel a auséncia de dano
moral na hipotese, posto que ndo ocorrera qualquer violagdo da esfera
moral da recorrida.
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Devidamente intimada, a recorrida nao apresentou
contrarrazoes, vide certidao fls. 159-v.

Processo que dispensa a intervencao Ministerial, por forca
da recomendacao n° 16, de 28 de abril de 2010, do CNMP, bem como o
art. 178", do novo Cadigo de Processo Civil.

E o relatorio.

VOTO

Presentes os pressupostos recursais de admissibilidade
recursal (intrinsecos? e extrinsecos®), conhego do apelo.

Inicialmente, cabe referir que, nos termos do art. 14 do

CPC/2015, a norma processual néo retroagira, sendo respeitados os

atos processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a
vigéncia da norma revogada:

Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera

aplicavel imediatamente aos processos em curso,

respeitados os atos processuais praticados e as

situagbes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma
revogada.

Dessa forma, aplicam-se ao presente processo as
disposi¢des constantes do CPC/1973, em vigor quando do ajuizamento
da acédo, da prolacédo da sentenca e da interposi¢ao deste recurso.

Pois bem.

Oportuno destacar, precipuamente, a alegagcdo da
recorrente no sentido de sobrestamento do feito até o julgamento
ulterior de acéo direta de inconstitucionalidade referente ao tema.

Com efeito tal argumento ndo merece guarida, pois, a teor
do que leciona o art. 543-B, do CPC, somente podera haver
sobrestamento de demanda em razao da repercussao geral, quando tal
feito se encontrar em fase de Recurso Extraordinario, o que n&o é o caso
dos autos. Nessa linha de raciocinio, a nossa Corte de Justica ja se
manifestou, vejamos:

“APELACAO CIVEL E RECURSO ADESIVO. AGCAO
REVISIONAL DE CONTRATO C/C REPETICAO DE
INDEBITO, DANOS MORAIS E PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA. PLANO DE SAUDE. PRELIMINAR.

1 Art. 178 O Ministério Publico sera intimado para, no prazo de 30 (trinta) dias, intervir como fiscal da
ordem juridica nas hipoteses previstas em lei ou na Constituicdo Federal e nos processos que
envolvam:

I — interesse publico ou social;

II — interesse de incapaz;

IIT — litigios coletivos pela posse de terra rural ou urbana.

Paragrafo unico. A participacdo da Fazenda Publica nao configura, por si s, hipotese de intervencao
do Ministério Publico.

2 Legitimidade, interesse, cabimento e inexisténcia de fato impeditivo e extintivo.
3 Tempestividade e regularidade formal.
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SOBRESTAMENTO DO FEITO. REJEICAO.
PRESCRICAO. INOCORRENCIA. REAJUSTE EM
DECORRENCIA DE ALTERACAO DA FAIXA ETARIA DO
USUARIO. MAJORACAO DO VALOR DAS
MENSALIDADES. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO
ESTATUTO DO IDOSO. NORMA DE ORDEM PUBLICA.
APLICABILIDADE IMEDIATA. VEDACAO DE
DISCRIMINACAO EM RAZAO DA IDADE. RESTITUICAO
SIMPLES. INEXISTENCIA DE MA FE. PRECEDENTES
DESTA CORTE E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. NEGATIVA DE  SEGUIMENTO AOS
RECURSOS. - Somente podera ocorrer sobrestamento
de demanda em razdo do instituto da repercussao geral,
quando tal feito se encontrar em fase de recurso
extraordinario, nos termos do art. 543-b do Caédigo de
Processo Civil.” (TJPB — Proc. n° 00369949820108152001
— Rel. Des. José Ricardo Porto — Julgamento: 07/08/2014).
[Em destaque].

“APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. PLANO
DE SAUDE. REAJUSTE DA MENSALIDADE EM RAZAO
DA MUDANCA DE FAIXA ETARIA. PRELIMINAR.
MATERIA EM QUE FOI RECONHECIDA A
REPERCUSSAO GERAL NO STF. SOBRESTAMENTO DO
PROCESSO. IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART.
543-B, §1°, DO CPC. REJEICAO. - A lei processual civil
s6 admite o sobrestamento, no ambito dos Tribunais de
Justica, dos Recursos Extraordinarios contendo matéria
que esta sendo analisada pelo Supremo Tribunal
Federal em sede de repercussao geral. Como o presente
feito encontra-se em fase de analise da Apelagao, nao é
possivel o  sobrestamento.” (TJPB -  Proc
00458199420118152001 — Rel. Des. Marcos Cavalcanti de
Albuquerque — Julgamento: 07/08/2014). [Em destaque].

Sobre o tema, o préprio STF decidiu que o fato de nao ter
sido proferido julgamento final em agdo direta de inconstitucionalidade,
nao implica o sobrestamento de processos em que se discutam a mesma
matéria, vejamos:

“DIREITO PREVIDENCIARIO E CONSTITUCIONAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RESSARCIMENTO AO SUS.
JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. ADI 1.931/DF. JULGAMENTO DE
MEDIDA CAUTELAR. JULGAMENTO IMEDIATO DE
OUTRAS CAUSAS IDENTICAS. VIOLACAO
CONSTITUCIONAL DE CARATER REFLEXO, INDIRETO
OU NAO PREQUESTIONADO. 1. A existéncia de outras
decisdes que corroboram o entendimento  adotado pela
decisdo agravada, independentemente de seu transito em
julgado, autorizam a aplicagdo do art. 557 do CPC. 2. O
fato de ndo haver, ainda, julgamento final da ADI
1.931/DF, nao impede o julgamento de outras causas,
versando o mesmo tema, pelas turmas ou ministros do
Supremo Tribunal Federal, nem é fundamento para
sobrestamento de processos em que se discutam a
mesma matéria. Precedentes. 3. Os dispositivos
constitucionais alegadamente violados padecem do vicio da
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auséncia do prequestionamento ou, quando muito, sé se
mostram de forma indireta ou reflexa. 4. Agravo regimental
improvido." (STF - Al: 673253 SC - Relator: Min. Ellen
Gracie - Julgamento: 26/10/2010 ). [Em destaque].

Ademais, colhe-se, da jurisprudéncia da 22 e 82 Vara Civel
da Capital, colacionada nas razdes, que a matéria posta difere da
matéria destes autos, vez que, nos citados juizos, trata de aplicagdo do
estatuto do idoso a contrato de saude firmado anterior a sua vigéncia e,
na hipotese, a parte interessada nao é idosa, conforme se observa no
documento juntado a fl. 15.

Assim, rejeito o pedido preliminar de sobrestamento do
feito.

No mérito, compulsando-se os autos e analisando-se a
casuistica posta em deslinde, ha de se adiantar que o presente recurso
apelatorio ndo merece qualquer provimento, porquanto a sentenca se
afigura irretocavel e isenta de vicios.

De pronto, importa consignar que os contratos de planos
de saude estdo submetidos ao Cddigo de Defesa do Consumidor, nos
termos do artigo 35 da Lei n° 9.656/98, pois envolvem tipica relagcao de
consumo. Assim, incide, na espécie, o artigo 47 do CDC, que determina
a interpretagdo das clausulas contratuais de maneira mais favoravel ao
consumidor.

No mesmo norte, colaciono sumula editada pelo Eg. STJ
sobre a matéria discutida:

"Aplica-se o Cddigo de Defesa do Consumidor aos
contratos de plano de satde. (Sumula 469, SEGUNDA
SECAO, julgado em 24/11/2010, DJe 06/12/2010)."

Ficou demonstrado nos autos que a Promovente é
beneficiaria de plano de saude oferecido pela Promovida, desde 23 de
marco de 1992, sendo o contrato aditado por trés periodos distintos e,
que, embora aposentada em julho de 2010, continuou laborando a autora
até abril de 2012, quando foi demitida sem justa causa, contribuindo,
assim, com o plano de saude, por 20 (vinte) anos e alguns dias.

Portanto, a Apelada preencheu os requisitos do ar. 31,
§1°, da Lei n°® 9.656/98, in verbis:

Art. 31. Ao aposentado que contribuir para produtos de que
tratam o inciso | € 0 § 1° do art. 1° desta Lei, em decorréncia
de vinculo empregaticio, pelo prazo minimo de dez anos, é
assegurado o direito de manutengao como beneficiario, nas
mesmas condigdes de cobertura assistencial de que gozava
quando da vigéncia do contrato de trabalho, desde que
assuma o seu pagamento integral.

§ 1° Ao aposentado que contribuir para planos coletivos de
assisténcia a saude por periodo inferior ao estabelecido no
caput € assegurado o direito de manutengdo como
beneficiario, a razdo de um ano para cada ano de
contribuicdo, desde que assuma o pagamento integral do
mesmo.
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Nesse diapaséo:

APELACAO CIVEL. SEGUROS. PLANO DE SAUDE.
MANUTENCAO. CONTRATO DE PLANO DE SAUDE
COLETIVO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ART. 31,
§ 1° DA LEl 9.656/98. EXCLUSAO DE BENEFICIARIO.
PLANO DE SAUDE INDIVIDUAL. RESCISAO. DANOS
MORAIS E MATERIAIS. DEVER DE MANTER O AUTOR
NO PLANO DE SAUDE COLETIVO PELO IGUAL
PERIODO DE TEMPO TRABALHADO. DANO MORAL NAO
CONFIGURADO. DEVER DE RESSARCIR OS VALORES
PAGOS A TITULO DE DANOS MATERIAIS. CASO
CONCRETO. DADO PARCIAL PROVIMENTO A
APELACAO. (Apelagdo Civel N° 70062274493, Quinta
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Léo Romi
Pilau Janior, Julgado em 24/06/2015).

A circunstancia da Promovente ter permanecido no labor,
na mesma empresa, depois da aposentadoria, nao lhe retira o direito que
foi adquirido, incidindo, pois, o art. 5°, XXXVI da CF/88, ndo podendo as
regras da Ré prevalecer sobre esse principio.

Desse modo, como bem destacou o juiz sentenciante no
dispositivo.

“JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS,
para determinar que a promovida assegure o direito da
autora de continuar como beneficiaria do plano de saude
nas mesmas condi¢cdes de cobertura existentes quando da
vigéncia do contrato de trabalho, devendo, a autora, assumir
0 pagamento integral da prestagdo correspondente a sua
contribuicdo...”

DISPOSITIVO

Diante do esposado, rejeito a preliminar e, no mérito,
DESPROVEJO o Recurso Apelatorio, mantendo incélume a sentenca a
quo.

E o voto.

Presidiu a Sessdo o Exmo. Sr. Des. Saulo Henriques de
Sa e Benevides. Participaram do julgamento, o Exmo. o Dr. Carlos
Antdnio Sarmento (Relator), Juiz convocado para substituir o Des. José
Aurélio da Cruz, o Exmo. Dr. Ricardo Vital de Almeida, Juiz convocado
para substituir a Des?. Maria das Gragas Morais Guedes e o Exmo. Des.
Saulo Henriques de Sa e Benevides.

Presente ao julgamento a Exma. Dra. Ana Candida
Espinola, Promotora de Justica.

Sala de Sessoes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, Jodo Pessoa, 13 de setembro de 2016.

Juiz Carlos Antonio Sarmento
Relator Convocado
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