TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DEs. OswaLpo TRIGUEIRO DO VALLE FiLHoO

ACORDAO

APELACAO CIVEL N° 0049741-75.2013.815.2001.

Origem : 2“Vara Civel da Comarca da Capital.

Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.

1° Apelante: BV Financeira S/A Crédito, Financiamento e Investimento.
Advogado : Gustavo Pasquali Parise (OAB/SP n° 155/574) e outro.
2°Apelante : Adelcidio de Jesus Pereira Neto.

Advogado : Yuri Gomes de Amorim (OAB/PB n° 13.621).

Apelados : os apelantes.

APELACOES CIVEIS. ACAO DE REVISAO DE
CONTRATO. FINANCIAMENTO DE VEICULO
AUTOMOTOR. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. IRRESIGNACAO.
ALEGACAO DE SENTENCA CITRA PETITA.
PRELIMINAR REJEITADA. MERITO.
APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. CAPITALIZACAO DE JUROS
E APLICACAO DA TABELA PRICE.
EXPRESSA PREVISAO CONTRATUAL.
LEGALIDADE. INEXISTENCIA DE
ONEROSIDADE EXCESSIVA. POSSIBILIDADE
DE ESTIPULACAO DE JUROS
REMUNERATORIOS ALEM DE 12% AO ANO.
VALORES QUE EXPRIMEM A MEDIA
COBRADA EM MERCADO PARA
CONTRATOS DA MESMA ESPECIE. TABELA
ELABORADA PELO BANCO CENTRAL.
INCIDENCIA DO ENTENDIMENTO DAS
SUMULAS N° 382, 539 E 541 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

- Nao ha que se falar em sentencga citra petita quando
o magistrado bem fundamenta sua decisao, indicando
as bases legais que deram suporte a sentenga,
enfrentando os pedidos formulados em sede de
exordial.
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- “E permitida a capitalizacdo de juros com
periodicidade inferior a anual em contratos
celebrados com instituicoes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000(MP 1.963
- 17/00, reeditada como MP 2.170 - 36/01), desde
que expressamente pactuada” (Stimula n° 539 do
STJ).

- A utilizagao da Tabela Price, por si sO, ndo constitui
pratica vedada ou abusiva, podendo as instituigdes
financeiras aplica-la regularmente, mormente quando
expressamente pactuada. “A previsdo no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao
duodeécuplo da mensal é suficiente para permitir a

cobranca da taxa efetiva anual contratada”. (Simula
541-STJ).

- “A estipulagdo de juros remuneratorios superiores
a 12% ao ano, por si so, ndo indica abusividade”.
(Samula n°® 382 — STJ).

- Em se verificando que a taxa de juros
remuneratorios cobrada pela instituicdo financeira
encontra-se inferior a média do mercado para a
modalidade do negocio juridico efetivado, constata-se
a auséncia de abusividade da clausula contratual,
razdo pela qual descabida a redugdao e,
consequentemente, a repeticao de indébito.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA
a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, em sessao
ordinaria, rejeitar a preliminar e, no mérito, dar provimento ao apelo da parte
demandada e negar provimento ao apelo do autor, nos termos do voto do
relator, unanime.

Tratam-se de Apelacoes Civeis interpostas pela BV Financeira
S/A Crédito, Financiamento e Investimento e¢ por Adelcidio de Jesus
Pereira Neto em face de sentenca prolatada pelo Juizo da 15* Vara Civel da
Comarca da Capital, nos autos da ‘“Acao Revisional de Contrato c/c
Repeticao de Indébito” ajuizada pelo recorrente em desfavor da BV
Financiera S/A Crédito, Financiamento e Investimento.

Na peca inaugural, o promovente requereu, em sintese, a
revisdao do contrato de financiamento firmado com a parte promovida,
alegando a abusividade na incidéncia dos juros remuneratorios, da
capitalizacdo de juros e da utilizagao da Tabela Price. Pugnou, ademais, pela
devolugcao, em dobro, dos valores pagos indevidamente € a condenacao da
parte promovida em danos morais.
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O Banco réu apresentou contestacao (fls. 48/72), arguindo
preliminarmente a prejudicial de prescricdo e, no mérito, defendeu o
conhecimento do demandante acerca do conteudo do contrato; a inexisténcia
de vicio ou onerosidade excessiva no negocio, bem como a legalidade das
clausulas contratuais.

Impugnagao a contestacao (fls. 98/99).

Fazendo a entrega da prestacao jurisdicional, o Magistrado de
primeiro grau julgou improcedente a demanda (fls. 109/119), cujo dispositivo
da Sentenca transcrevo a seguir:

“Isto posto, por tudo mais que dos autos consta e
principios de direitos atinentes a espécie, com
fundamento disposto no art. 269, I, do CPC c/c arts.
6° e 51 do CDC, ACOLHO PARCIALMENTE, o
pedido inicial, com resolu¢do do mérito, para
DECLRAR a ilegalidade no tocante a capitalizagdo
dos juros, bem assim reconhecer o indébito da
cobranca das prestagoes, expurgando o excesso por
meio de  compensa¢do com as  parcelas
eventualmente ainda vincendas ou vencidas, na
forma simples, o qual devera ser observado para
efeito de cumprimento efetivo desta decisdo.

Em razdo da sucumbéncia reciproca, ficam as partes
incumbidas a arcarem com os respectivos honordrios
advocaticios e as custas processuais, por cada qual

expendidas ™ (fls.119)
Inconformadas, ambas as partes interpuseram Apelagdes.

Em suas razoes recursais (fls. 121/133), a institui¢ao financeira
promovida sustentou a inexisténcia de vicio ou onerosidade excessiva no
negocio, bem como a legalidade das clausulas contratuais, em especifico
quanto a fixag¢ao dos juros moratorios e a utilizagao da Tabela Price, além da
cobrangca de juros remuneratérios acima de 12% (doze por cento) ao ano.
Pugna, por fim, pela reforma da Sentengca para que sejam julgados
improcedentes os pedidos.

A parte autora, por sua vez, interpOs recurso de apelagao (fls.
162/170), arguindo, em sede de preliminar, a nulidade da sentenga por
julgamento citra petita, alegando nao ter sido analisado pelo Magistrado de
piso o laudo contabil colacionado as fls. 24/35.

No mérito, sustentou a ilegalidade da capitalizagdo de juros

com utilizagdo da Tabela Price e a abusividade da taxa de juros
remuneratérios. Ao final, pugna pelo provimento do apelo e reforma da
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sentenca, a fim de que seus pedidos sejam julgados procedentes, condenando o
promovido no pagamento em dobro dos valores pagos indevidamente.

Devidamente intimadas, as partes apresentaram contrarrazoes
(fls. 151/154 e 155/166).

A Douta Procuradoria de Justica deixou de oferecer parecer
opinativo, por entender ausente o interesse publico (fls. 170).

E o relatério.
VOTO.

De inicio, estaco que a decisao ora recorrida fora publicada sob
a vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973, motivo pelo qual tal
regramento devera regular os efeitos e os requisitos de admissibilidade do
recurso contra aquela interposto.

Assim, presentes os requisitos de admissibilidade de acordo
com os termos dispostos no Codigo de Processo Civil de 1973, conheco dos
Recursos Apelatorios, passando a analise conjunta dos argumentos recursais,
diante de sua indissociabilidade.

- Da preliminar de sentenca citra petita

Na hipodtese em apreco, conforme relatado, a recorrente arguiu a
prefacial de nulidade da sentenga, por entender que a decisdo seria citra petita,
ja que teria, em sua tese, deixado de analisar o laudo contabil colacionado as
fls. 25/35.

Como ¢ cedico, a prestacao jurisdicional se vincula aos pedidos
formulados na demanda, sendo o principio da congruéncia previsto tanto no
antigo regramento processual civil (arts. 128 e 460 do CPC de 1973) quanto
no Novo Coédigo de Processo Civil (arts. 141 e 492). Consagrou-se, assim, a
existéncia de determinados vicios processuais quando se observa que o
magistrado nao analisou na sua integralidade os pedidos formulados, ou,
analisando-os, concedeu tutela além do quantitativo postulado ou mesmo em
objeto diverso do demandado. Tal cenario conduz a existéncia de sentenca
citra petita ou infra petita, ultra petita ou extra petita, respectivamente.

Pois bem, ao que se verifica, a sentenga ndo foi proferida
aquém do pedido inicial, como faz entender o apelante. O magistrado de
primeiro grau fundamentou devidamente a sua decisdo, julgando
improcedentes os pedidos autorais cuja finalidade almejada consubstanciava-
se na revisao das clausulas pertinentes a cobranga de juros da avenca firmada
junto ao promovido, e na repeticao do valor indevidamente pago a este titulo,
em dobro.
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Assim, verificando que os pedidos do autor/apelante foram
devidamente enfrentados pelo magistrado de base, nao reconhe¢o a nulidade
apontada, motivo pelo qual REJEITO a preliminar em analise.

- Do Mérito

Preambularmente, cumpre ressaltar, consoante preconiza o
Enunciado n°® 297 da Simula do Superior Tribunal de Justica, que “o Codigo
de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢des financeiras”. Por
conseguinte, a relagcao contratual estabelecida entre as partes se configura
tipica relagdao de consumo.

Dessa forma, ¢ possivel a revisao de cldausulas de contratos
firmados com institui¢des financeiras, desde que a apontada abusividade seja
demonstrada nos autos, relativizando, assim, o brocardo latino do “pacta sunt
servanda’”, segundo o qual os contratos, uma vez celebrados livremente,
devem ser cumpridos.

Como relatado, a presente demanda gira em torno da pretensao
de revisao contratual quanto aos valores cobrados em decorréncia da aplicagao
de juros capitalizados.

Ha de se destacar, de antemao, que o caso versado nos autos
dispensa maiores delongas, uma vez que consubstancia hipotese reverberada
em recente entendimento sumulado pelo Superior Tribunal de Justiga. Trata-se
dos Enunciados n° 382, 539 e 541 da Stumula de Jurisprudéncia do Tribunal da
Cidadania, cuja redacgao foi aprovada em 10/06/2015, in verbis:

Stimula n°® 382 — STI: “A estipulagcdo de juros
remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si soO,
ndo indica abusividade” .

Samula 539 — STJ: “E permitida a capitalizacdo de
Jjuros com periodicidade inferior a anual em
contratos celebrados com institui¢oes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000
(MP 1.963 — 17/00, reeditada como MP 2.170 —

>

36/01), desde que expressamente pactuada’”.

Sumula 541 — STJ: “A previsdo no contrato bancario
de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal ¢ suficiente para permitir a cobran¢a da taxa
efetiva anual contratada’.

Nao ha que se cogitar em inaplicabilidade do entendimento ou
das normas resultantes do precedente supracitado, haja vista que os casos que
deram origem a instaurag¢ao das milhares de demandas revisionais tinham por
objeto idéntica forma de pactuacao aquela firmada pelo promovente, qual seja
o contrato de financiamento de automovel.
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Logo, os entendimentos sumulados espelham a fundamentacao
de que a capitalizacao de juros € permitida com periodicidade inferior a um
ano, nos contratos firmados pelas instituicdes financeiras integrantes do
Sistema Financeiro Nacional, apds o advento da Medida Proviséria n°® 1.963-
17/00 (reeditada sob o n® 2.170-36/01), a qual em seu art. 5° dispode:

“Art. 5°. Nas operagoes realizadas pelas institui¢oes
integrantes do Sistema Financeiro Nacional, ¢é

admissivel a capitalizacdo de juros com
periodicidade inferior a um ano.

Paragrafo unico. Sempre que necessario ou quando
solicitado pelo devedor, a apura¢do do valor exato
da obriga¢do, ou de seu saldo devedor, serd feita
pelo credor por meio de planilha de cdlculo que
evidencie de modo claro, preciso e de facil
entendimento e compreensdo, o valor principal da
divida, seus encargos e despesas contratuais, a
parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a
parcela correspondente a multas e demais
penalidades contratuais.” (grifo nosso)

E de se destacar que ndo ha que se falar em
inconstitucionalidade da referida Medida Provisodria, ao menos até que haja o
julgamento pelo Supremo Tribunal Federal da Acao Direta de
Inconstitucionalidade n® 2.316-1.

Nesse cenario, ¢ aplicavel a supramencionada norma, a qual
autoriza a capitalizacao de juros, aos contratos posteriores a sua vigéncia
firmados pelas instituigdes integrantes do sistema financeiro nacional, desde
que haja, entretanto, pactuagao expressa.

No caso em tela, verifica-se que o contrato foi firmado em
dezembro de 2010 (fls.18/20) e patente esta que a capitalizagdao de juros foi
devidamente pactuada, pois a disparidade entre os juros mensais € os anuais €
tamanha que demonstra claramente a existéncia daqueles em periodicidade
inferior a um ano.

Ou seja, o simples ato de multiplicar os juros mensais pela
quantidade de meses do ano, ja aponta para a sua incontestavel existéncia,
afastando, portanto, a alegada abusividade, posto que o consumidor, desde o
inicio da relagao obrigacional teve ciéncia dos termos de sua divida.

Com efeito, ao analisarmos o contrato as fls. 18/20, verificamos

que ¢ explicito em detalhar o valor do empréstimo e as taxas de juros mensal
(1,42%) e anual (18,44%).
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Desse modo, entendo que a previsdao no instrumento contratual,
livremente assinado pelas partes, da taxa de juros mensal e anual, faz-se
suficiente para compreensdo do consumidor quanto a cobranca de juros
capitalizados mensalmente, levando a conclusao de que, dessa forma,
encontram-se pactuados.

Concluo, entao, pela licitude da capitalizagao de juros apos a
edicdo da ja mencionada Medida Provisoéria, desde que tenha previsao
contratual, como no presente caso.

No que se refere a incidéncia da Tabela Price, prevalece na
jurisprudéncia o entendimento de que o citado sistema de amortizagdao da
divida nao ¢ ilicito.

Carlos Pinto Del Mar leciona:

“A Tabela Price nada mais é do que um sistema de
amortiza¢do, que tem como caracteristica o fato de
reunir uma subparcela de amortizagcdo e outra
subparcela de juros, de tal forma que a soma dessas
duas parcelas, ou seja, o valor total das parcelas,
durante todo o periodo, seja uniforme” (In Aspectos
Juridicos da Tabela Price, Ed. Juridica Brasileira,
2001, p. 40).

Dessa forma, quando se pretender amortizar um empréstimo em
parcelas fixas a qualquer taxa, o sistema serd o da Tabela Price, eis que
apresenta prestagcdes constantes.

Assim, se a utilizagcao desse sistema ¢ feita de modo que
resultem juros dentro dos limites legais, ndo ha qualquer ilegalidade na sua
utilizacao.

O colendo Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento
do REsp. n° 973827/RS, realizado sob a otica dos recursos repetitivos, firmou
orientacao jurisprudencial no sentido de que "a previsdo no contrato bancario
de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobrang¢a da taxa efetiva anual contratada’.

Destarte, a reforma da sentenga proferida ¢ medida que se
impde, porquanto estando expressa a contratacao de juros capitalizados no
contrato e da tabela Price, licita a sua aplicagao, sendo incabivel, portanto, a
condenacgdo a restituigao de qualquer valor a este titulo.

Com o mesmo entendimento, a jurisprudéncia deste Egrégio

Tribunal possui entendimento pacifico, aplicando-se a fundamentag¢ao oriunda
do precedente do Superior Tribunal de Justica acima destacado:
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APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO.  FINANCIAMENTO  BANCARIO.
CAPITALIZACAO DE JUROS. POSSIBILIDADE.
EXPRESSA CONVENCAO ENTRE AS PARTES.
VARIACAO ENTRE AS TAXAS MENSAL E ANUAL.

MANUTENCAO DA SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. NEGO SEGUIMENTO AO
APELO. - A capitalizagdo mensal de juros ¢é

permitida nos contratos celebrados apos a edi¢do da
MP n° 1.963-17, de 30 de marco de 2000, reeditada
sob o n° 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada. No caso dos autos, diante da existéncia da
variacdo entre as taxas mensal e anual, resta
verificada a pactuacgdo.

(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
01088964320128152001, - Nao possui -, Relator Des.
Leandro Dos Santos, j. em 24/02/2016).

“APELACAO CIVEL. ACAO DE REVISAO DE
CONTRATO BANCARIO. FALTA DE
ESTIPULACAO DE JUROS REMUNERATORIOS.
ACOLHIMENTO DO PEDIDO DE LIMITACAO A
12% AO ANO. CAPITALIZACAO. AUSENCIA DE
PREVISAO CONTRATUAL. ILEGALIDADE. - Na
impossibilidade de se apurar a taxa de juros
remuneratorios, diante da auséncia de estipula¢dao
contratual, impoe o acolhimento da Iimitagcdo
pleiteada na inicial da ag¢do revisional. - Sem
previsdo contratual, a capitaliza¢cdo de juros ndo é
permitida, mesmo nos contratos firmados apos a
edicdo da Medida Provisoria n.° 1.963-17/2000.
Precedente do Superior Tribunal de Justica: (AgRg
no REsp 878666 / RS; AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL 2006/0186495-4 - 4° Turma
do STJ - Relator Min. Hélio Quaglia Barbosa - Data
do Julgamento.: 20/03/2007) .

(TJ-MG - AC: 10024075439208001 MG , Relator:
Luiz Carlos Gomes da Mata, Data de Julgamento:
03/10/2013, Camaras Civeis / 13* CAMARA CIVEL,
Data de Publicacao: 11/10/2013).

No que concerne aos juros remuneratorios, restou sedimentado
o entendimento jurisprudencial de que ndo mais se aplica o Decreto n°
22.626/33, comumente denominado ‘““Lei de Usura”, que tem como escopo a
limitacdo dos juros que foram livremente estabelecidos pelas partes.

A proposito, o Supremo Tribunal Federal editou a Sumula n°
596, in verbis:
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“As disposi¢oes do Decreto n°22.626 de 1933 ndo se
aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operacgoes realizadas por institui¢oes
publicas ou privadas, que integram o Sistema
Financeiro Nacional.”

Dessa forma, a taxa de juros ndo se limita ao patamar de 12%
ao ano ¢ 1% ao més, como pleiteado pela recorrente. Os juros s6 podem ser
revistos, em situagdes excepcionais, quando evidenciada a abusividade do
referido encargo, de modo a gerar uma excessiva onerosidade ao contratante.

Atualmente, a comprovagao da supramencionada onerosidade
se d4 quando o percentual contratado destoa da taxa média praticada pelo
mercado financeiro, em contratos da mesma natureza.

Neste sentido é o entendimento do Tribunal da Cidadania:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO DE 12%
AFASTADA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
PACTUAGCAO EXPRESSA. SUMULA N.

126/STJ. COMISSAO DE PERMANENCIA E JUROS
REMUNERATORIOS ~ NO  PERIODO  DE
INADIMPLEMENTO. SUMULA N. 211/STJ. TAXA
DE ABERTURA DE CREDITO.

TARIFA DE EMISSAO DE CARNE.
POSSIBILIDADE DE COBRANGCA ATE 30.4.2008.
IOF FINANCIADO.

1. A alteracdo da taxa de juros remuneratorios
pactuada em mutuo bancario depende da
demonstracdo cabal de sua abusividade em relacdao
a taxa média do mercado (Recurso Especial
repetitivo n. 1.112.879/PR).

2. Aplica-se a Sumula n. 126 do STJ quando ha
fundamento constitucional suficiente, por si sO, para
a manutencdo da decisdo recorrida no tocante a
capitalizagcdo mensal dos juros, mas a parte ndo
interpoe recurso extraordinario.

3. Evidenciada a abusividade das clausulas
contratuais, afasta-se a mora do devedor (Recurso
Especial repetitivo n. 1.061.530/RS).

4. E permitida a cobranca da taxa de abertura de
crédito (TAC) e da tarifa de emissdao de carné (TEC)
nos contratos celebrados até 30.4.2008, ressalvado o
exame de abusividade em cada caso concreto
(Recursos Especiais repetitivos n. 1.251.331/RS e
1.255.573/RS).
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5. Aplica-se o obice previsto na Sumula n. 211 do
STJ quando a questdo suscitada no recurso especial,
ndo obstante a oposi¢do de embargos declaratorios,
ndo foi apreciada pela Corte a quo.

6. O acesso a via excepcional, nos casos em que o
Tribunal a quo, a despeito da oposi¢cdo de embargos
de declaragdo, ndo regulariza a omissdo apontada,
depende da veicula¢cdo, nas razoes do recurso
especial, de ofensa ao art. 535 do CPC.

7. Ndo ¢ abusiva a clausula que convenciona o
pagamento do [IOF financiado (Recurso Especial
repetitivo n. 1.255.573/RS).

8. Agravo regimental provido.” (AgRg no REsp
1460154/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
02/02/2016, DJe 18/02/2016) — (grifo nosso).

Na espécie, compulsando os elementos que formaram o
conjunto probatério, emerge que a taxa de juros mensal foi pactuada no
percentual de 1,42% ao més e 18,44% ao ano (fls. 18). Em consulta a tabela
das taxas médias de mercado do Banco Central do Brasil,
(http://www.bcb.gov.br/ftp/depec/NITJ201212.xls), verifica-se que, no més da
celebracao da avenga entre as partes — abril de 2008 —, as taxas mensal e anual
meédia apurada para operagdes relativas a aquisicao de veiculos por pessoa
fisica eram de 1,89% e 25,19%. respectivamente.

Desta feita, conclui-se que as taxas de juros remuneratorios
cobradas pela institui¢do financeira encontram-se abaixo da média do mercado
para a modalidade do negoécio juridico efetivado, sendo improcedentes as
razoes do apelante.

Assim, percebe-se que o pleito da parte demandante, em relacao
a revisdo das clausulas contratuais apontadas na pecga exordial, ndo merece
amparo, tendo em vista a existéncia de pactuagdao expressa entre as partes,
dedutivel pela simples equagdo aritmética, sendo, portanto, licita a utilizagao
do Sistema da Tabela Price, redundando na capitalizagdao de juros legalmente
estipulada, motivo pelo qual merece reforma a sentenga de base, a fim de que
sejam julgados totalmente improcedentes os pedidos contidos em sede de
exordial.

Por tudo o que foi exposto, REJEITO A PRELIMINAR e
DOU PROVIMENTO AO APELO DA PARTE DEMANDADA para julgar
totalmente improcedente a demanda de base, e NEGO PROVIMENTO AO
APELO DO PROMOVENTE.

Considerando que a reforma do julgado acarretou na
improcedéncia da demanda, condeno o autor ao pagamento das custas
processuais e dos honorarios advocaticios no montante de R$ 1.000,00 (mil
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reais), nos termos do art. 20, §4°, do Cdodigo de Processo Civil, ficando,
contudo, a exigibilidade suspensa, com base no art. 12 da Lei n° 1.060/1950.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessdao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do
Valle Filho, o Exmo. Dr. Tércio Chaves de Moura, juiz convocado em
substitui¢cdao a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Aratjo Duda Ferreira
e o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao julgamento, o
Exmo. Dr. Valberto Cosme de Lira, Procurador de Justica. Sala de Sessoes da
Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba, Joao Pessoa, 30 de agosto de 2016.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator
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