PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
Y TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

DECISAO MONOCRATICA

APELACAO N.° 0065183-47.2014.815.2001.

ORIGEM: 16* Vara Civel da Comarca da Capital.

RELATOR: Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

APELANTE: Banco Bradesco Financiamentos S/A.

ADVOGADO: Wilson Sales Belchior (OAB/PB n° 17.314-A).

APELADO: Jean Gomes de Freitas.

ADVOGADO: Gizelle Alves de Medeiros Vasconcelos (OAB/PB n° 14.708).

EMENTA: APELACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA
FUNDAMENTACAO DA SENTENCA. ART. 514, I, DO CPC/1973 E ART.
1.010, III, DO CPC/2015. APELO NAO CONHECIDO, NA FORMA DO ART.
932, I11, DO CPC/2015.

O principio da dialeticidade impde ao apelante o 6nus de impugnar os fundamentos
que embasam a sentenc¢a, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

Vistos, etc.

O Banco Bradesco Financiamentos S/A interpds Apelacio contra a
Sentenca prolatada pelo Juizo da 16* Vara Civel da Comarca desta Capital, f.
104/105, nos autos de Ac¢ao Declaratoria em seu desfavor intentada por Jean Gomes
de Freitas, que julgou procedente o pedido, condenando a Instituicdo Financeira a
devolugdo, na forma simples, dos valores decorrentes da incidéncia de juros sobre a
Tarifa de Cadastro/Comissao de Operagdes Ativas, declarada ilegal em anterior agao
ajuizada perante o 4.° Juizado Especial Civel da mesma Comarca, ao fundamento de
que a declaracdo da nulidade da clausula que previam aquela tarifa repercute em
todo o montante financiado, devendo ser excluida do valor total da operagao.

Em suas razdes, f. 108/126, alegou que o valor cobrado pelas tarifas
constantes do contrato corresponde aos custos para a inclusdo, formalizacdo e
manuten¢do da operacdo crediticia, em conformidade com a Resolugdo n°® 3.517, do
Banco Central, argumentando que todas as tarifas foram especificadas no
instrumento contratual, pelo que defendeu a legalidade de sua cobranga.

Sustentou que deve ser obedecido o principio do pacta sunt servanda, que o
STF pacificou o entendimento de que niao ha ilegalidade na capitalizacdo de juros
pactuada, que os juros remuneratorios ndo se limitam a 12% a.a., e que como nao
houve pagamento excessivo, ndo hd que se falar em devolucdo de quantia cobrada
indevidamente, requerendo, ao final, o provimento do Recurso para que a Sentenca
seja reformada e o pedido julgado improcedente.

Contrarrazoando, f. 141/152, o Apelado pugnou pelo desprovimento do
Apelo, asseverando que as referidas tarifas ja tiveram sua abusividade declarada e
que, por esse motivo, todos os encargos sobre elas incidentes devem ser restituidos.

Desnecessaria a intervencdo do Ministério Publico no feito, por ndo se
configurarem quaisquer das hipdteses do art. 178, I a III, do CPC/2015.




E o Relatério.

Nao hé como conhecer do Apelo, ante a auséncia de correspondéncia entre
as razdes recursais e os fundamentos da Decisdo recorrida.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e deste Tribunal é firme
no sentido de que o principio da dialeticidade, extraido do art. 514, II, do
CPC/1973!, correspondente ao art. 1.010, III, do CPC/2015%, impde ao apelante o
onus de apresentar os fundamentos de fato e de direito que embasam seu
requerimento de reforma ou de anulagdo da decisdo recorrida.

[lustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. POSSE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. ABOLITIO CRIMINIS TEMPORARIA.
APREENSAO DA ARMA EM DATA POSTERIOR A 23/10/20005, DATA
LIMITE PREVISTA NO ARTIGO 32 DA LEI N. 10.286/2003. FUNDAMENTO
NAO IMPUGNADO. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. APLICACAO DO
ENUNCIADO N. 182/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO. 1. O agravante deve
atacar, de forma especifica, todos os argumentos lancados na decisio

combatida, sob pena de ofensa ao principio da dialeticidade ¢ incidéncia do
verbete sumular n. 182/STJ. 2. Agravo regimental ndo conhecido (STJ, Agint no

REsp 1471013/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado
em 02/06/2016, DJe 15/06/2016).

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA, NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL, DE
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO CONHECEU DO
APELO EXTREMO NA ORIGEM. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
INADMISSIVEL. PRECEDENTE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1.
[...]2. Em razio do art. 544, § 4°, I, do CPC e do principio da dialeticidade, niio
se pode conhecer do agrave em recurso especial quando a parte agravante nio
refuta, especificamente, todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o apelo
extremo na origem. Precedente. 3. Embargos de declaracdo conhecidos como
agravo regimental, ao qual se nega provimento (STJ, EDcl no AREsp 841.392/SP,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
24/05/2016, DJe 06/06/2016).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO. NAO OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. IRREGULARIDADE FORMAL QUE IMPEDE O
SEGUIMENTO DO RECURSO. 1. [...] 2. Consoante jurisprudéncia desta Corte
Superior, padece de irregularidade formal o Recurso Ordinario em Mandado
de Seguranca em que o recorrente descumpre seu oOnus de impugnar
especificamente os fundamentos do acérdéao recorrido, deixando de atender ao
principio da _ dialeticidade (v.g.: AgRg no RMS 44.887/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 11/11/2015). 3. No caso, a
agravante optou pela reiteragdo das teses veiculadas na inicial do mandado de
seguranca para justificar o inconformismo com a solugdo dada pelo Tribunal de

Art. 514. A apelagdo, interposta por peticdo dirigida ao juiz, contera: [...] Il — os fundamentos de
fato e de direito; ...

Art. 1.010. A apelacio, interposta por peticao dirigida ao juizo de primeiro grau, contera: [...] III —
as razdes do pedido de reforma ou de decretagdo de nulidade; ...




origem, sem se contrapor aos fundamentos adotados no voto condutor,
descumprindo, portanto, o 6nus da dialeticidade. Incide, ao caso, o teor da Stimula
283/STF. 4. Agravo regimental ndo provido (STJ, AgRg no RMS 43.815/MG, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016,
DJe 27/05/2016).

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. NEGATIVA DE PAGAMENTO DE
INDENIZACAO DE SEGURO. PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO.
RECURSO DO BANCO REU. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA.
EMPRESA DO MESMO GRUPO ECONOMICO. TEORIA DA APARENCIA.
REJEICAO. MERITO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA ACERCA
DOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. DESRESPEITO AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. EXIGENCIA DO ART. 514, II, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. FALTA DE PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL.
RECURSO CONHECIDO EM PARTE E NA PARTE CONHECIDA, NEGADO

PROVIMENTO. [...] O principio da dialeticidade exige que os recursos ataquem

os fundamentos especificos das decisdes que objetivam impugnar. Tendo em
vista a existéncia de precedentes deste egrégio tribunal, bem como do Superior

Tribunal de justiga, demonstrando jurisprudéncia dominante no sentido da
necessidade de impugnacéo especifica dos fundamentos da sentenga, sob pena de vé-
la mantida (Sumula n.° 182 do STJ), ndo deve ser conhecida a apelagdo que ndo
respeita o principio da dialeticidade recursal (TJPB, APL 0028288-
29.2010.815.2001, Segunda Camara Especializada Civel, Rel. Des. Oswaldo
Trigueiro do Valle Filho, DJIPB 17/06/2016).

IMISSAO DE POSSE. AQUISICAO DO IMOVEL PELA AUTORA EM LEILAO
PROMOVIDO PELA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL). REGISTRO DO TITULO TRANSLATIVO NO REGISTRO
DE IMOVEIS. PROPRIEDADE DEMONSTRADA. NECESSIDADE DE
ANULACAO DO REGISTRO POR MEIO DE ACAO AUTONOMA.
INSUFICIENCIA DA ACAO ANULATORIA DO LEILAO AJUIZADA
PERANTE A JUSTICA FEDERAL PARA IMPEDIR A IMISSAO.
PROCEDENCIA. APELACAO. INTERPOSICAO ANTES DA ENTRADA EM
VIGOR DO CPC/2015. ANALISE DOS REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE A
LUZ DO CPC/1973. FORMULACAO DE DOIS REQUERIMENTOS.
ANULACAO DO JULGAMENTO POR CERCEAMENTO DE DEFESA E
REFORMA DA SENTENCA EM RAZAO DA NULIDADE DA
ARREMATACAO DO BEM. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA
FUNDAMENTACAO DA SENTENCA QUANTO AO REQUERIMENTO DE
REFORMA. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS INVOCADOS PELO JUI{ZO. ART. 514, 1I, DO CPC/1973 E
ART. 1.010, III, DO CPC/2015. CONHECIMENTO DO APELO APENAS
QUANTO AO REQUERIMENTO DE ANULACAO DA SENTENCA. COLACAO
DE DOCUMENTOS PELA PARTE AUTORA POSTERIORMENTE A
APRESENTACAO DE REPLICA A CONTESTACAO PELA RE. POSTERIOR
JULGAMENTO DO PEDIDO SEM OBSERVANCIA DO ART. 398 DO
CPC/1973. PEDIDO JULGADO PROCEDENTE COM BASE EM MAIS DE UM
FUNDAMENTO E NAO APENAS NOS DOCUMENTOS JUNTADOS SEM
POSTERIOR INTIMACAO DA PARTE CONTRARIA PARA MANIFESTACAO.
AUSENCIA DE PREJUIZO. DESNECESSIDADE DE ANULACAO DA
SENTENCA. DESPROVIMENTO. 1. [...] 2. O principio da dialeticidade impde
ao apelante o 6nus de impugnar os fundamentos que embasam a sentenca, sob
censura de nfdo conhecimento do recurso. 3. [...] (TJPB, APL 0005255-
24.2014.815.0011, Quarta Camara Especializada Civel, Rel. Des. Ricardo Vital de
Almeida, DJPB 10/06/2016).

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO. DECISAO MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU
DO APELO DO PROMOVIDO, ORA AGRAVANTE, POR DESCUMPRIMENTO
AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. ABORDAGEM, NO RECURSO
APELATORIO, DE MATERIA ESTRANHA AO OBJETO DA CONDENACAO.




MANUTENCAO DO DECISUM. DESPROVIMENTO DO PRESENTE AGRAVO.

N

A Luz da jurisprudéncia do STJ, “constitui 6nus do recorrente a impugnacio
aos fundamentos da decisdo judicial cuja reforma ou anulaciio pretender, pena

de incursao em irregularidade formal decorrente da desobediéncia ao principio
da dialeticidade” [...] (TJPB, APL 0065699-32.2012.815.2003, Primeira Camara

Especializada Civel, Rel. Des. Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti, DJPB
01/06/2016).

No caso dos autos, a Sentenga julgou procedente o pedido, por entender que
a cobranca de juros sobre os valores correspondentes as tarifas anteriormente
declaradas abusivas caracteriza enriquecimento ilicito da Institui¢do Financeira, uma
vez que o art. 184 do Codigo Civil estabelece que a invalidade da obrigagao
principal implica a das obrigagdes acessorias.

O Apelo, contudo, trouxe argumentos que tratam da suposta legalidade das
tarifas cuja abusividade foi declarada em outra demanda, j4 transitada em julgado,
bem como da possibilidade de capitalizacao dos juros e da inexisténcia de limitagao
a taxa de juros remuneratorios, matéria que sequer foi objeto de discussdo nestes
autos, em evidente descompasso com todos os fundamentos de fato e de direito
decididos pelo Juizo.

Posto isso, considerando que o Apelante nio impugnou especificamente
os fundamentos da decisio recorrida, nao conheco da Apelacao, com arrimo no
art. 932, 111, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Publique-se. Intimem-se.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator




