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APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SEN-
TENCA. PROCEDENCIA DO PLEITO. IRRESIGNA-
CAO DO MUNICIPIO. REVELIA DECRETADA. PRA-
ZO RECURSAL. INICIO. PUBLICACAO DA
DECISAO EM ORGAO OFICIAL. INTELIGENCIA DO
ART. 346 DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
INTEMPESTIVIDADE. VERIFICACAO. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO APELATORIO.

- “Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisoes publicadas a partir de 18 de margo de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC.” (Enunciado Administrativo
n° 03 do Superior Tribunal de Justica)

- “Para a aferi¢do da possibilidade de utilizagdo de recurso
suprimido ou cujas hipoteses de admissibilidade foram res-
tringidas, a lei a ser aplicada é aquela vigente quando surge
para a parte o direito subjetivo ao recurso, ou seja, a partir
da emissdo do provimento judicial a ser impugnado.” (STJ.
Corte Especial. AgRg no AgRg no AgRg nos EREsp
1114110/ SC. Rel. Min. Og. Fernandes. J. em 02/04/2014)

- “§5° Excetuados os embargos de declaragdo, o prazo para
interpor os recursos e para responder-lhes é de 15 (quinze)
dias.” (Artigo 1003 do NCPC)

- “Art. 183. A Unidao, os Estados, o Distrito Federal, os
Municipios e suas respectivas autarquias e fundagoes de
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direito publico gozardo de prazo em dobro para todas as
suas manifestagoes processuais, cuja contagem terd inicio a
partir da intimag¢do pessoal.” (CPC/2015)

- Conforme as regras do Codigo de Processo Civil de 2015, o
prazo para interposi¢ao do recurso apelatério € de 15 (quinze)
dias uteis, com contagem em dobro quando se tratar de
Fazenda Publica e de suas respectivas autarquias e fundagdes,
suspendendo-se em virtude de sabados, domingos e feriados.
A ultrapassagem desse limite legal implica no
reconhecimento da intempestividade recursal, o que ocorreu
na conjuntura em epigrafe.

- Mesmo se tratando da fazenda publica, os prazos, contra o
revel que ndo haja constituido patrono nos autos, correm
independente de outra forma de intimacao, tendo como inicio
da fluéncia dos mesmos a publicacao no 6rgao oficial de cada
ato decisorio. Inteligéncia do art. 346 do Novo Cdédigo de
Processo Civil. Precedentes do Superior Tribunal de Justica e
desta Corte.

- “Art. 346. Os prazos contra o revel que ndo tenha patrono
nos autos fluirdo da data de publicagdo do ato decisorio no

orgao oficial.” (Art. 346 do NCPC).

- Quando o recurso for manifestamente inadmissivel, em
virtude de ndo atender ao requisito da tempestividade, podera
o relator rejeitar liminarmente a pretensdo da parte recorrente,
em consonancia com os ditames do art. 932, inciso III, do
Novo Codigo de Processo Civil.

Trata-se de Apelagdo Civel interposta pelo Municipio de Sao Joao do Rio do
Peixe, contra sentenca do Juizo de Direito da 2* Vara da Comarca de Sao Joao do Rio do Pei-
xe, lancada nos autos da Ag¢ao Ordinaria de Cobranga movida por Francelia Medeiros de
Freitas e outras, que julgou procedente a pretensdo autoral.

Eo que importa relatar.

DECIDO.

Inicialmente, destaco que os requisitos de admissibilidade da stplica apelatéria
obedecerao as regras e entendimentos jurisprudenciais do Cédigo de Processo Civil de 2015,
porquanto a irresignacao fora interposta em face de decisdo publicada ja na vigéncia da nova
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Vejamos o que dispde o Enunciado Administrativo n® 03 do Superior Tribunal
de Justica:

“Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisoes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma
do novo CPC.”

A matéria a ser julgada ¢ de cunho eminentemente técnico processual ou, em
outro angulo, precipuamente cronoldgica.

Pois bem. E mister salientar que, apds proceder ao manuseio do caderno
processual, constatei que restou decretada a revelia do promovido, ora recorrente, nos
presentes autos, conforme atesta a certidao de fls. 153.

O artigo 346 da nova Lei Adjetiva Civil disciplina a contagem do prazo contra
o revel. Vejamos a redagcdo do mencionado dispositivo:

“Art. 346. Os prazos contra o revel que ndo tenha patrono
nos autos fluirdo da data de publicagdo do ato decisorio no
orgao oficial.” (Art. 346 do NCPC).

Portanto, mesmo se tratando da Fazenda Publica, o prazo para o revel, que nao
tenha patrono constituido nos autos, interpor recurso contra ato decisério, inclusive sentenga,
tem inicio a partir da publica¢do no 6rgao oficial.

Conforme se observa do caderno processual, o ora recorrente, na condi¢do de
revel e sem advogado constituido nos autos, tomou ciéncia da sentenca na data de 12 de maio
de 2017 (fIs. 159), quando houve a sua publica¢do no 6rgao oficial.

Considerando o dia em que a parte foi intimada e a sistematica do Novel Co-
dex, o qual disciplina a contagem dos prazos processuais apenas em dias tuteis, verifico que o
termo final para a interposi¢ao da suplica apelatdria foi em 28 de junho de 2017.

Nao obstante, o apelo somente foi protocolado no dia 12.07.2017, conforme se
depreende do carimbo de recebimento aposto no frontispicio da peti¢ao acostada pela Fazenda
Municipal, fato que contraria o disposto no art. 1.003 do novo Cddigo de Processo Civil.

Portanto, a interposi¢ao do recurso ocorreu fora do intersticio legal previsto no
§5° do dispositivo supracitado, c/c o art. 183, ambos do CPC/2015, que assim dispdem:

“Art. 1.003 O prazo para interposi¢do de recurso conta-se da
data em que os advogados, a sociedade de advogados, a Advoca-
cia Publica, a Defensoria Publica ou o Ministério Publico sdo in-
timados da decisdo.
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()

§35° Excetuados os embargos de declaragdo, o prazo para interpor
os recursos e para responder-lhes é de 15 (quinze) dias.” (grifei)

“Art. 183. A Unido, os Estados, o Distrito Federal, os Municipios
e suas respectivas autarquias e fundagdes de direito publico goza-
rdo de prazo em dobro para todas as suas manifestagoes proces-
suais, cuja contagem terd inicio a partir da intimacdo pessoal.” -
Grifos Nossos.

Dito isso, destaco que ¢ permitido ao relator julgar monocraticamente o recurso
manifestamente inadmissivel (intempestivo), com base no que preleciona o inciso III, do art.
932, do Novo Codigo de Processo Civil, sendo vejamos:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

Il - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que
ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo
recorrida;”’

Diante do exposto, por ndo ter obedecido o prazo recursal previsto no art.
1.003, §5°, c/c art. 183, caput, ambos do Codigo de Processo Civil de 2015, considero
intempestivo o presente recurso, nio conhecendo do mesmo, em conformidade com o que
estad prescrito no art. 932, 111, daquele mesmo diploma legal.

P.IL

Cumpra-se.

Jodo Pessoa, 18 de outubro de 2017, quarta-feira.

Desembargador José Ricardo Porto
RELATOR
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