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APELACAO CIVEL. REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO. PRELIMINAR ARGUIDA NAS
CONTRARRAZOES. AUSENCIA DE
DIALETICIDADE. RAZOES RECURSAIS EM
DESCONFORMIDADE COM OS TERMOS DA
DECISAO. INEXISTENCIA DE IRRESIGNACAO
CRITICA. RECURSO NAO DIALETICO. APLICACAO
DO ART. 932, III, DO CPC/15. PRELIMINAR
ACOLHIDA. NAO CONHECIMENTO.
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- A parte recorrente deve verberar seu inconformismo,
expondo os fundamentos de fato e direito que lastreiam

seu pedido de nova decisao.

- O Principio da Dialeticidade traduz a necessidade de
que o ente processual descontente com o provimento
judicial interponha a sua irresignacao de maneira critica,
ou seja, discursiva, sempre construindo um raciocinio
logico e conexo aos motivos elencados no decisorio
combatido, possibilitando a Instancia Recursal o
conhecimento pleno das fronteiras do

descontentamento.

Vistos, etc.

Trata-se de Apelaciao Civel interposta por José
Valdetario Rios Vital contra sentenca prolatada pelo Juizo da 4® Vara
Regional de Mangabeira, lancada nos autos da Acao Revisional por ele

ajuizada em desfavor do Banco J. Safra S/A.

O julgador primevo, as fls. 156/157, julgou
improcedentes os pedidos iniciais sob o fundamento de que estes eram
genéricos e nao podia conhecer, de oficio, da abusividade das clausulas

firmadas no contrato.

Em suas razdes recursais, as fls. 160/171, o apelante
requer a reforma do decisum ao argumento de que “o egrégio T]PB, vem
manifestando a mais calorosa acolhida ao tema ‘revisional de contrato’, sendo que

em 99% (noventa e nove por cento), se obtém sentenca proferida de forma provida.”
Diz, ainda, que “o Poder Judicidrio deve considerar que sua

atuacdo visando garantir a efetivacdo dos direitos sociais em nada interfere nas

esferas de atribuicdo dos Poderes Executivos e Legislativos.”
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Nas razdes contrarias, apresentadas as fls. 177/189, o
apelado argui a preliminar de auséncia de dialeticidade. No mérito, pugna

pela manutencdo de todos os termos da decisao vergastada.

Cota ministerial sem manifestacdo meritéria as fls.
205/207.

E o relatorio.
Decido
Preliminar de Auséncia de Dialeticidade

Nas contrarrazdes, a instituicao financeira requereu o
nao conhecimento da apelacdo civel em razao deste nao rebater os

fundamentos da sentenca.

E de bom alvitre rememorar que a parte recorrente deve
verberar seu inconformismo, expondo os fundamentos de fato e direito que
lastreiam seu pedido de nova decisdao. Assim, a inexisténcia de razoes
recursais, ou sendo estas totalmente dissociadas do decisum objurgado, fere

o principio da dialeticidade.

Em sede de recurso voluntario, o recorrente afirma, tao
somente, que a decisdo estd em desconformidade com outras prolatadas em
agoes idénticas e com o entendimento do Tribunal de Justica da Paraiba. Ao
final, colaciona diversas jurisprudéncias, sem construir um raciocinio logico

e conexo aos motivos elencados no decisorio combatido.
Feito este registro, o apelo nao encontra-se dialético.
Como cedico, a dialeticidade traduz a necessidade de
que o ente processual descontente com o provimento judicial interponha a

sua sedicao de maneira critica.
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Nesse sentido, colaciono o seguinte julgado:

APELACAO CIVEL. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. RAZOES
DISSOCIADAS DA DECISAO RECORRIDA. O recurso cujas
razOes estao dissociadas dos fundamentos da decisao recorrida
nao deve ser conhecido. Apelo nao conhecido. Unanime. (TJRS;
AC 0286691-67.2016.8.21.7000; Girua; Décima Primeira Camara
Civel; Rel. Des. Antonio Maria Rodrigues de Freitas Iserhard; Julg.
05/10/2016; DJERS 11/10/2016)

Finalmente, de acordo com o art. 932, III, do Codigo de
Processo Civil de 2015, incumbe ao relator nao conhecer de recurso
inadmissivel, prejudicado ou que nao tenha impugnado especificamente os

fundamentos da decisao recorrida.

Isso posto, com respaldo no art. 932, III, do CPC/2015,
ACOLHO A PRELIMINAR DE AUSENCIA DE DIALETICIDADE E
NAO CONHECO DA APELACAO CIVEL.

Publique-se. Intimem-se.

Joao Pessoa/PB, 26 de outubro de 2017

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes
RELATORA
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