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ACORDAO

APELA(;I'-'\O CRIMINAL N° 0001150-96.2012.815.0391 - Vara Unica da
Comarca de Teixeira - PB

RELATOR : O Exmo. Des. Arndbio Alves Teododsio
APELANTE : Edvan Gongalo

ADVOGADO : Gilmar Nogueira Silva

APELADA : A Justica Publica

APELACAO CRIMINAL. Lesdo corporal com
violéncia doméstica. Art. 129, § 99, do CP, c/c a Lei
n° 11.340/2006. Prescricao da pretensao punitiva na
modalidade retroativa. Ocorréncia. Regulacao pela pena
aplicada na sentenga. Transcurso do prazo prescricional
entre o recebimento da denuncia e a publicacdo da
sentenca. Extingao da punibilidade. Decretagcao de
oficio. Prejudicada a apreciacao do mérito.

- Apébs o transito em julgado da sentenca penal
condenatodria para a acusagao, a prescricao é regulada
pela pena efetivamente aplicada.

- Ocorrida a prescricao da pretensao punitiva entre a
data do recebimento da denuncia e da publicacao da
sentenca, resta extinta a punibilidade do agente, nos
termos do art. 109, VI, do CP.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima
identificados.

Acorda a Camara Criminal do egrégio Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, a unanimidade, em DECLARAR, DE OFICIO, EXTINTA A
PUNIBILIDADE DO REU, EM FACE DA OCORRENCIA DA PRESCRICAO DA



PRETENSAO PUNITIVA, NA FORMA RETROATIVA, em harmonia com o
parecer ministerial.

RELATORIO

Trata-se de apelacao criminal interposta por Edvan Gongalo
(fl. 92), através de advogado dativo, contra a sentenca de fls. 83/87, da lavra
do Juiz de Direito em substituicao da Vara Unica da Comarca de Teixeira, que o
condenou pela pratica do crime de lesao corporal praticada com violéncia
doméstica (art. 129, § 99, do Cddigo Penal, c/c a Lei n°® 11.340/2006), a uma
pena de 03 (trés) meses de detencdo, em regime inicial aberto.

Narra a denuncia de fls. 02/05:

"Consta do inquérito policial que o indiciado no dia 24 de
junho de 2012, por volta das 14h30min, na Rua Paulo
Dantas (popularmente conhecida como "Beco do Escorrega
Corno”), n° 68, na cidade de Maturéia/PB, prevalecendo-se
de suas relacbes domésticas, ofendeu a integridade fisica de
sua companheira, Daniele Alves Canuto Santos,
causando-lhe os ferimentos descritos no laudo de exame de
corpo de delito.

Neste contexto, infere-se do caderno inquisitorial que
durante a discussdo na residéncia do casal, o denunciado,
com fortes sintomas de embriaguez alcodlica, agrediu
fisicamente a sua companheira.

Emerge da peca informativa que o acoimado, em um
primeiro momento, agrediu a vitima usando as suas
proprias maos, por meio de socos no rosto. Posteriormente
saiu de casa e ao retornar encontrou a vitima nas
proximidades de sua residéncia, momento em que passou a
agredi-la novamente, utilizando-se de um martelo,
causando-lhe as lesbes descritas no Laudo de Ferimento de
Ofensa Fisica presente no procedimento criminal as fls.
17/18.

Depreende-se ainda dos autos que apds as agressbes o
increpado se evadiu do local, contudo, logo foi localizado e
conduzido a Depol, enquanto que a vitima foi socorrida
imediatamente para o Hospital Regional de Patos-PB...”.
Grifo no original.

Em suas razdes recursais, de fls. 93/95, alega o causidico,
em sintese, que o réu confessou que agrediu a companheira, entretanto,
aponta que este agiu em legitima defesa, apds agressao da companheira.
Aduz, também, que no momento do crime, ambos estavam embriagados.
Requer a absolvicao do apelante.



Contrarrazdoes as fls. 100/102, onde o representante do
Parquet a quo pede o desprovimento do recurso.

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de Justica, em
parecer da lavra do insigne Promotor de Justica convocado, Dr. Amadeus
Lopes Ferreira, manifestou-se pelo reconhecimento da prescricao da pretensao
punitiva retroativa, declarando-se a extingao da punibilidade do recorrente ou,
no mérito, pelo desprovimento do apelo (fls. 117/120).

E o relatério.
VOTO: Exmo. Des. Arndbio Alves Teododsio (RELATOR)

Ab initio, conheco do apelo, pois presentes os pressupostos
de admissibilidade e processamento.

Todavia, assiste razao a Procuradoria de Justica, em seu
parecer de fls. 117/120, ao apontar que o presente feito restou fulminado pela
prescricao retroativa, havendo de ser verificada de oficio, jda que ndo foi
suscitada pelo recorrente.

Inicialmente, ressalto que a prescricao, depois de transitada
em julgado a sentenca penal condenatdéria para a acusacgdo, regula-se pela
pena concretamente aplicada.

Assim, verifica-se que o recorrente foi condenado pelo crime
de lesao corporal com violéncia doméstica a pena de 03 (trés) meses de
detencao, ausente recurso da acusacgao.

A inicial acusatéria foi recebida em 22/10/2012 (fl. 53) e a
sentenca publicada em 30/03/2016 (fl. 88), ou seja, mais de trés anos depois
do recebimento da pecga inaugural.

Sabe-se que, na auséncia de recurso da acusacao, deve a
prescricao ser regulada pela pena aplicada - in concreto - conforme determina
0 § 19 do art. 110 do Cdédigo Penal, bem como a Sumula 146 do Supremo
Tribunal Federal.

SUMULA 146 DO STF: "A prescricdo da acdo penal regula-
se pela pena concretizada na sentenca, quando ndo ha
recurso da acusacao”.

Assim, como a pena em concreto aplicada ao réu foi de 03
(trés) meses de detencdo, a prescricao ocorrera em 03 (trés) anos, a luz do
inciso VI do art. 109 do CP, verbis:

"WI - em 3 (trés) anos, se o maximo da pena é inferior
a 1 (um) ano. (Redacdo dada pela Lei n° 12.234, de
2010).”



Por conseguinte, observa-se que o tempo decorrido entre
a data do recebimento da denincia (22 de outubro de 2012 - fl. 53) e a
publicacao da sentenca (30/03/2016 - fl. 88), contado retroativamente,
ultrapassa o lapso temporal de 03 (trés) anos.

Portanto, fulminado esta o exercicio do jus puniendi estatal,
face a ocorréncia da prescricao na modalidade retroativa.

A proposito:

"PENAL. PROCESSUAL i PENAL. APELAC/Z\O CRIMINAL.
SENTENCA CONDENATORIA POR CRIME DE LESAO
CORPORAL DECORRENTE DE VIOLENCIA DOMESTICA.
PARECER DA PROCURADORIA-GERAL DE  JUSTICA
ARGUINDO A PRESCRIC/Z\O DA PRETENSAO PUNITIVA DO
ESTADO. ACOLHIMENTO. REU CONDENADO A PENA DE 03
(TRES) MESES DE DETENCAO. PRAZO DA PRESCRICAO
REGULADO PELA REPRIMENDA CONCRETA. APLICAC/N\O DO
ART. 109, VI, C/C O ART. 110, § 19, AMBOS DO CODIGO
PENAL. PRAZO PRESCRICIONAL DE TRES ANOS.
DECORRIDO LAPSO TEMPORAL DE MAIS DE 03 (TREAS)
ANOS ENTRE O RECEBIMENTO DA DENUNCIA E A
PUBLICAC/TO DA SENTENCA CONDENATORIA. OCORRENCIA
DA PRESCRIC/N\O RETROATIVA DA PRETENSAO PUNI]'IVA.
DECLARAC/Z\O DA EXTINC/N\O DA PUNI@ILIDADE. MERITO
RECURSAL PREJUDICADO. DECISAO UNANIME”, (Apelagao
n° 0002180-95.2011.8.02.0058, Camara Criminal do
TJAL, Rel. Otavio Ledao Praxedes. j. 05.10.2016).

Por fim, lembro que a extincao da punibilidade do apelante
pela prescricdo da pretensao punitiva torna prejudicado o exame do mérito do
recurso apelatério.

i Ante o exposto, em harmonia com o parecer ministerial, DE
OFICIO, DECLARO EXTINTA A PUNIBILIDADE DO REU EDVAN
GONCALO, EM FACE DA OCORRENCIA DA PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA, NA FORMA RETROATIVA, em harmonia com o parecer
ministerial.

E como voto.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor
Desembargador Arnoébio Alves Teodédsio, Presidente da Camara
Criminal e relator, dele participando também os Excelentissimos
Senhores Desembargadores Marcos William de Oliveira (Juiz de Direito
convocado até o preenchimento da vaga de Desembargador) e Joao
Benedito da Silva.

Presente a sessao o Excelentissimo Senhor Francisco
Sagres Macedo Vieira, Procurador de Justica.



Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel
Taigy de Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado
da Paraiba, em Jodo Pessoa, 07 de novembro de 2017.

Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
Relator



