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ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete do Desembargador
Marcos Cavalcanti de Albuquerque

Decisao Monocratica
Apelacdo Civel - N° 0033552-61.2009.815.2001

1°) Apelante: Gilson José da Silva — Adv.: Américo Gomes da Almeida -
OAB/PB N° 8.424

29) Apelante: Banco Santander Brasil S/A - Adv.: Elisia Helena de Melo
Martini - OAB/PB N© 1853-A e Henrique José Parada Simdo — OAB/PB N©°
221.386-A

Apelados: Os mesmos

EMENTA: PRIMEIRA APELACAO - ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO DE AUTOMOVEL -
CAPITALIZACAO DE JUROS - POSSIBILIDADE
— MATERIA DECIDIDA EM SEDE DE RECURSO
REPETITIVO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE

JUSTICA - TAXA DE JUROS
REMUNERATORIOS EM OBEDIENCIA A TAXA
MEDIA DO MERCADO - AUSENCIA DE

INTERESSE RECURSAL - IMPOSSIBILIDADE
DE NEGATIVACAO EM CADASTROS DE
PROTECAO AO CREDITO - INOVACAO
RECURSAL - APLICACAO DO ART 557 DO
CPC/1973 - SEGUIMENTO NEGADO.

EMENTA: SEGUNDA APELACAO - RECURSO
SUBSCRITO POR ADVOGADO COM PODERES
DE REPRESENTACAO OUTORGADOS POR
MEIO DE SUBSTABELECIMENTO CONTENDO
ASSINATURA ESCANEADA OU DIGITALIZADA
- PRAZO PARA REGULARIZAR
REPRESENTACAO  CONCEDIDO - NAO
ATENDIMENTO - APLICAGCAO DO ART 557 DO
CPC/1973 - SEGUIMENTO NEGADO.
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RELATORIO

Trata-se de Apelacao Civel, interposta por Gilson José
da Silva e Apelacao Civel interposta por Banco Santander Brasil S/A
hostilizando a sentenca do Juizo de Direito da 42 Vara Civel Comarca de
Joao Pessoa-PB, que nos autos da Acao Revisional de Contrato, julgou
parcialmente procedente o pedido contido na inicial.

Nas razoes recursais (fls. 144/146), o primeiro
apelante alega que é vedada a capitalizacdo mensal de juros ainda que
expressamente convencionada.

Alega ainda que os juros remuneratérios devem
respeitar a taxa média do mercado, limitada a taxa contratada e sem a
incidéncia ou cumulacdo de comissao de permanéncia.

Alega ainda que nao pode haver a inscricao de seu
nome no cadastro de d6rgdos de protecdo ao crédito em obediéncia ao
disposto na sumula n° 39 deste Egrégio Tribunal de Justica.

Ao final, pugna pelo provimento do recurso.

O primeiro apelado apresentou contrarrazoes as fls.
181/198.

Nas razoes recursais (fls. 147/165), o segundo
apelante alega que a capitalizacdo de juros € o processo segundo o qual
juros de mora devidos e nao liquidados sao acrescidos ao capital inicial,
fato este do qual ndo ha qualquer evidéncia no caso em tela.

Alega ainda que o conteiddo dos contratos deve ser
respeitado pelas partes, sendo impossivel sua modificacdo unilateral ou

até mesmo pela via judicial.

Ao final, pugna pelo provimento do recurso.
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O segundo apelado apresentou contrarrazoes as fls.
220/222.

A Procuradoria de Justica manifestou-se pelo
desprovimento do primeiro apelo e pelo nao conhecimento do segundo
apelo (fls. 240/242).

E o relatério.
DECIDO

Importante frisar que a legislacao pertinente ao caso
sao os ditames previstos no CPC/1973, tanto no que concerne a legislacao
bem como a doutrina e jurisprudéncia correlata a época, a luz do que ja
foi disciplinado pelo STJ] no Enunciado Administrativo n°. 2, senao veja-se:

“Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até
17 de margo de 2016) devem ser exigidos o0s
requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacbes dadas, até
entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica”.

No caso, a sentencga foi publicada na vigéncia do CPC/
1973, em 10/02/2015, conforme cépia do Diadrio da Justica as fls.
137/138.

12) Apelacao - Gilson José da Silva

O cerne da presente questao consiste na sentenca do
Magistrado singular, que julgou parcialmente procedente a acao para que
o segundo apelante observe a cobranca de juros moratérios de 1% ao
més, capitalizados mensalmente, acrecidos de correcao monetaria, juros

remuneratorios no percentual de 2,28679% e multa de 2%.

No que tange a capitalizagao de juros, a Segunda Secao
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do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Resp. 973.827/RS,
submetido ao rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, decidiu que:
a) € permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um
ano em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicacdo da
Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001),
desde que expressamente pactuada; b) a capitalizagdo dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara.
A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa
efetiva anual contratada.

Compulsando os presentes autos, verifica-se que
sentenca combatida firmou tese juridica no mesmo sentido, de que é
possivel a capitalizacdo de juros desde que o contrato tenha sido
celebrado apds a MP n°. 1.963-17/2000 e haja pactuacdo, reconhecendo a
ilegalidade da incidéncia em vista da auséncia previsdo pactual expressa.

Com relagao a alegacao de que a taxa de juros
remuneratdrios deve obedecer a taxa média do mercado, o Magistrado
monocratico assim decidiu:

"Conforme tabela disponibilizada pelo BACEN,
que expde a média dos juros remuneratorios
aplicados pelo mercado, resta esclarecido que
a média anual praticada a época do contrato
objeto da presente acao era de 32% a.a.
Portanto considero legal a cobranca de juros
remuneratdrios a base de 31,17% a.a., € é
este o entendimento dos tribunais nos casos
semelhantes, conforme se vé adiante:”

Desta forma ha auséncia de interesse recursal neste
ponto.

Em relagdo a alegacao de que nao pode haver a

inscricdo do nome do primeiro apelante no cadastro de 6rgaos de protecao
ao crédito em obediéncia ao disposto na sumula n® 39 deste Egrégio
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Tribunal de Justica, ndo merece guarida, pois, verifica-se que a matéria
apontada, nao foi levantada em nenhum momento durante a instrucao
processual, tratando-se portanto de inovagao recursal.

Isto posto, nego seguimento ao primeiro recurso
apelatorio.

23) Apelacao - Banco Santander Brasil S/A

Analisando os autos observo que foi constatado um
vicio na representacao processual do segundo apelante, tendo vista que o
recurso de fls. 147/165 foi subscrito por advogada com poderes de
representacao outorgados por meio de substabelecimento contendo
assinatura digitalizada ou escaneada (fl. 143), o que nao confere garantia
de existéncia do préprio ato, sendo determinado assim a regularizacdao do
vicio verificado, no prazo de 5 dias, sob pena de ndo conhecimento do
recurso (fls. 226/227).

O segundo apelante foi devidamente intimado (fl. 233).

A regularidade da representacao das partes constitui
pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido e regular do
processo, cuja auséncia importa em vicio que, caso ndo sanado apds a
intimacdo devida, impede o conhecimento do recurso, nos termos do art.
76, § 2°, II do NCPC:

Art. 76. Verificada a incapacidade
processual ou a irregularidade da
representacao da parte, o juiz
suspendera o processo e designara prazo
razoavel para que seja sanado o vicio.

§ 1° Descumprida a determinacao, caso o
processo esteja na instancia originaria:

I - o processo sera extinto, se a providéncia
couber ao autor;

II - o réu serda considerado revel, se a
providéncia Ihe couber;
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IIT - o terceiro sera considerado revel ou
excluido do processo, dependendo do polo em
que se encontre.

8§ 2° Descumprida a determinacao em
fase recursal perante tribunal de justica,
tribunal regional federal ou tribunal
superior, o relator:

I - nao conhecera do recurso, se a
providéncia couber ao recorrente;

II - determinard o desentranhamento das
contrarrazdoes, se a providéncia couber ao
recorrido.

Consoante o despacho de fls. 226/227, foi dada a
oportunidade ao segundo apelante para regularizar a representagao
processual, tendo a parte se manifestado no sentido de que o recurso
apelatorio foi assinado e rubricado fisicamente (fls. 234/236).

Acontece que o despacho de fls. 226/227 foi para que o
segundo apelante regulariza-se a representagao processual em relagao
ao substabelecimento contendo assinatura digitalizada ou escaneada (fl.
143), e ndo para assinar as razoes do recurso de apelagao.

Dentro desse contexto, a Apelacao Civel nao deve ser
conhecida, porquanto nao satisfaz pressuposto de admissibilidade
recursal, qual seja, a regularidade de representacao.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

APELACAO. PRELIMINAR DE DEFEITO DE
REPRESENTACAO ARGUIDA EM
CONTRARRAZOES. RECURSO SUBSCRITO
POR PROCURADOR SEM HABILITACAO
VALIDA. SUBSTABELECIMENTO COM
ASSINATURA DIGITALIZADA. INTIMACAO
PARA SANAR A IRREGULARIDADE
PROCESSUAL. DESCUMPRIMENTO.
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RECURSO INADMISSIVEL. APLICAGCAO DO
ART. 76, §2°, I, C/C O ART. 932, III, DO
CPC DE 2015. ACOLHIMENTO DA
PREFACIAL. NAO CONHECIMENTO. 1. "A
assinatura digitalizada ou escaneada, por se
tratar de insercao de imagem em documento,
nao pode ser confundida com a assinatura
digital que se ampara em certificado digital
emitido por Autoridade Certificadora
credenciada, a qual possui previsao legal."
(AgRg no AREsp 774.466/RS, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 24/05/2016, DJle 02/06/2016) 2. A
incapacidade processual ou a irregularidade
da representacao da parte apelante ensejara o
nao conhecimento do Recurso se esta, apos
ser intimada, ndo sanar o vicio no prazo
concedido. (TJPB - AC(')RDAO/DECISAO do
Processo N© 00425091720108152001, - Nao
possui -, Relator DES. ROMERO MARCELO DA
FONSECA OLIVEIRA, j. em 25-10-2016)

APELACAO CiVEL. ADVOGADA
SUBSCRITORA DO RECURSO SEM
PROCURACAO. vicio DE

REPRESENTACAO. INTIMACAO PARA
REGULARIZACAO PROCESSUAL. INERCIA.
RECURSO NAO CONHECIDO. 1. Em razdo
da irregularidade de representacao, torna-se
imprescindivel a prévia intimacao da parte
para que proceda a regularizagdo do vicio
processual. 2. Se o causidico, intimado para
regularizar sua representacdo, ndo sanar tal
vicio, ndo deve ser conhecida a apelagao civel
por ele subscrita. 3. Recurso nao conhecido.
(TIPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N©
00266553120138150011, - Nao possui -,
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Relator DA DESEMBARGADORA MARIA DAS
NEVES DO EGITO DE ARAUJO DUDA
FERREIRA , j. em 20-01-2017)
ISTO POSTO, NEGO SEGUIMENTO AO PRIMEIRO E AO
SEGUNDO RECURSO APELATORIO, conforme o disposto no art. 557 do
CPC/1973.
Publique-se. Intime-se.
Jodo Pessoa, 07 de novembro de 2017.

Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque
Relator

09

Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque



	RELATÓRIO

