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APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO.
RECONVENCAO APRESENTADA
TEMPESTIVAMENTE. AUSENCIA DE ANALISE DO
PEDIDO RECONVENCIONAL NA SENTENCA.
NULIDADE. VICIO CITRA-PETITA. SENTENCA
CASSADA. PREJUDICIALIDADE DO  APELO.
RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.

- E citra petita a sentenca que julga a agio principal,
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sem, contudo, julgar a reconvencao, nos termos do que
dispoe o artigo 315, do CPC/73.

Vistos, etc.

Trata-se de APELACAO CIVEL contra sentenca que
julgou improcede o pedido contido na ACAO DE INDENIZACAO ajuizada
por JOSILENE FAUSTINO DE QUEIROZ em face de JOSE ARIOSVALDO
DIAS VICENTE.

A autora alega que viveu em uniao estavel com o réu
por cerca de 13 (treze) anos, porém o demandado passou a humilha-la e

agredi-la psicologica e fisicamente.

A sentenca nao reconheceu comprovados os fatos
constitutuivos na autora.

Irresignada, a autor apresentou apelagao (fls. 80/830.
Mesmo intimado, o réu nao contraarrazoou (fls. 85v.

Cota Ministerial sem manifestacao de mérito (fls. 90/91).

E o Relatério
Decido

Desa. Maria das Gracas Morais Guedes — Relatora.

De inicio, convém registrar que sao aplicaveis, na
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espécie, as normas do Cddigo de Processo Civil de 1973, eis que a sentenca
guerreada foi proferida e publicada sob a sua égide, conforme orientam os
enunciados administrativos n% 02, 05 e 07, aprovados em sessao plendria do

Superior Tribunal de Justica, assim redigidos:

“Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos
a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos
os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior

Tribunal de Justi¢a”. (Enunciado n® 02).

“Nos recursos tempestivos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de
2016), nao caberd a abertura de prazo prevista no art. 932,
paragrafo tinico, c¢/c o art. 1.029, § 3°, do novo CPC”. (Enunciado

n° 05).

“Somente nos recursos interpostos contra decisao publicada a
partir de 18 de margo de 2016, serd possivel o arbitramento de
honorarios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11, do

novo CPC”. (Enunciado n® 07).

Pois bem.

PRELIMINAR, DE OFICIO, DE NULIDADE DA
SENTENCA

Analisando detidamente os autos, vé-se que o réu
apresentou, tempestivamente, Reconvencao (fls. 39/41), inclusive,
requerendo produgao de provas.

O Magistrado determinou a intimagao da

autora/reconvinda, para fins de contestacao (fls. 59), no entanto, apos

APELACAO CIVEL N. 0094490-11.2012.815.2003 3



intimada (fls. 60), quedou-se inerte (fls.61).

Ora, os artigos 315 e seguintes, do CPC/73, estabelecem
que o réu pode reconvir ao autor no mesmo processo, em havendo conexao
com a agao principal ou com o fundamento da defesa, cabendo ao juiz julga-
las na mesma sentenca. O artigo 299 do mesmo Diploma Legal, por sua vez,
determina que a contestacdo e a reconvencao sejam apresentadas

simultaneamente, em pegas separadas. Confira-se:

“Art. 299. A contestacdo e a reconvengao serao oferecidas
simultaneamente, em pegas autonomas; a excegao serd processada

em apenso aos autos principais.

Art. 315. O réu pode reconvir ao autor no mesmo processo, toda
vez que a reconvengao seja conexa com a agao principal ou com o

fundamento da defesa.

Paragrafo tinico. Nao pode o réu, em seu proprio nome, reconvir

ao autor, quando este demandar em nome de outrem.

Art. 316. Oferecida a reconvengdao, o autor reconvindo sera
intimado, na pessoa do seu procurador, para contestd-la no prazo

de 15 (quinze) dias.

Art. 317. A desisténcia da agdo, ou a existéncia de qualquer causa

que a extinga, nao obsta ao prosseguimento da reconvengao.

Art. 318. Julgar-se-ao na mesma sentenca a acao e a reconvengao.”

Depreende-se dos autos que a reconvengao foi

protocolizada no mesmo dia e hora da contestagao.
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Contudo, o feito tramitou normalmente, sendo
sentenciado, apenas, o pleito da exordial, e subindo a este Tribunal de

Justiga, para julgamento da apelagao interposta pela parte autora.

Desta feita, a sentenca € nula, por vicio citra petita, nao
tendo sido observadas as regras previstas nas normas processuais acima

mencionadas e transcritas.

Neste caso, vé-se que o CPC de 1973 é claro no sentido
de que, reconvindo o réu ao autor, as agdes devem ser julgadas

simultaneamente na mesma sentenca.
Sobre o tema:

APELACAO CIVEL - DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO
COM COBRANCA - NULIDADE DA SENTENCA - AUSENCIA
DE ANALISE DA RECONVENCAO - CASSACAO -
NECESSIDADE. A sentenga que deixa de julgar a reconvengao é
citra petita, portanto, eivada de nulidade, devendo ser cassada
para que seja proferida nova e completa provisao judicial. (TIMG
- Apelacao Civel 1.0024.11.262480-4/001, Relator(a): Des.(a) José
Augusto Lourenco dos Santos, 12¢ CAMARA CIVEL, julgamento
em 02/03/2016, publicagao da simula em 09/03/2016)

JULGAMENTO CITRA PETITA. NULIDADE. A sentenca
proferida sem a andlise da reconvencao apresentada pela parte ré
¢ 'citra petita" o que, consequentemente, enseja a nulidade do
julgamento primevo, importando na sua cassagao. (TIMG -
Apelagao Civel 1.0572.12.001091-1/001, Relator(a): Des.(a) Cabral
da Silva, 1020 CAMARA CIVEL, julgamento em 23/02/2016,
publicacdo da simula em 04/03/2016)
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APELACAO CIVEL. REVISAO DE CONTRATO. PRELIMINAR.
SENTENCA CITRA PETITA. REVISAO DOS JUROS A TAXA
MEDIA DE MERCADO. AUSENCIA DE APRECIACAO DA
LEGALIDADE DA CLAUSULA. PRESTACAO JURISDICIONAL
INCOMPLETA. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA DEMANDA.
CONSUBSTANCIACAO DO ERROR IN PROCEDENDO.
ACOLHIMENTO. SENTENCA NULA. A sentenca que nao
enfrenta todos os pedidos formulados na petigao inicial deve ser
desconstituida para que outra em seu lugar seja proferida, sob
pena de violar-se o duplo grau de jurisdicao. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N 00025638920138150301, 32
Camara Especializada Civel, Relator DA DESEMBARGADORA
MARIA DAS GRACAS MORAIS GUEDES, j. Em 06-12-2016).

APELACAO CIVEL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO
COM PEDIDO OBRIGACIONAL. JULGAMENTO INFRA
PETITA OU EXTRA PETITA. NULIDADE DA SENTENCA.
NECESSIDADE DE PROLACAO DE NOVA DECISAO.
RETORNO DOS AUTOS AO MAGISTRADO SINGULAR.
DESCONTITUICAO DA  SENTENCA EX  OFFICIO.
APLICACAO DO ART. 557, CAPUT, CPC. APELACAO
PREJUDICADA. - Descabe ao Juizo ad quem pronunciar-se sobre
questdes nao analisadas no Juizo a quo, sob pena de supressao de
grau de jurisdigao. Neste caso, para evitar afronta ao Principio do
Duplo Grau, € necessaria a desconstitui¢ao da Sentenga. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00217364320138152001, -
Nao possui -, Relator DES. LEANDRO DOS SANTOS , j. Em 28-
09-2016).

A sentenca que nao enfrenta todos os pedidos
formulados na peticao inicial deve ser desconstituida para que outra em seu

lugar seja proferida, sob pena de violar-se o duplo grau de jurisdicao.
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Com tais consideracdes, ANULO, DE OFICIO, A
SENTENCA de primeiro grau, julgando prejudicada a APELACAO CIVEL,
devendo os autos retornarem a primeira instancia, dando-se o devido

prosseguimento ao feito e proferido novo julgamento.
Pl

Cumpra-se.

Joao Pessoa, 26 de jeneiro de 2017.

Desa. Maria das Gracgas Morais Guedes

RELATORA
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