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APELACAO CIVEL - AGAO DE COBRANGCA DE
INDENIZAGAO DE SEGURO DPVAT C/C
REPARAGAO DE DANOS -  INVALIDEZ
PERMANENTE - CARENCIA DE AGCAO POR
AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR - AUSENCIA
DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO PREVIO -
INDEFERIMENTO DA INICIAL - EXTINGAO DO
PROCESSO SEM RESOLUGAO DE MERITO NOS
TERMOS DO ART. 295 Il DO CPC-73 -
APLICABILIDADE DA REGRA DE TRANSIGAO
ESTABELECIDA NO RE 631.240 PARA AS
DEMANDAS AJUIZADAS ATE O MARCO INICIAL DE
03.09.2014 — TESE RECURSAL APRECIADA NO
STF EM REGIME DE REPERCUSSAO GERAL -
ANULACAO DA SENTENGA E RETORNO DOS
AUTOS A INSTANCIA A QUO PARA
SOBRESTAMENTO DA DEMANDA E ADOGAO DE
PROVIDENCIAS ELENCADAS NO ACORDAO -
PROVIMENTO MONOCRATICO DO RECURSO
APELATORIO - INTELIGENCIA DO ART. 557, §1°-A
DO CPC-73.

- A tese recursal enseja acolhimento, porquanto
aplicavel ao caso concreto a hipotese de incidéncia da
regra de transicdo mencionada no corpo do voto do RE
631.240 apreciado no STF, em regime de Repercusséo
Geral.

- Na citada regra, o STF busca resguardar a seguranca
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juridica nas demandas judiciais ajuizadas antes da conclusdo do
acordao, fixando, assim, a data de 03.09.2014, como marco para
a adogao de diversos procedimentos em situagdes especificas.

- Verificando que o veredicto de primeiro grau encontra-se em
confronto com jurisprudéncia dominante do STF e deste Tribunal,
o provimento monocratico do recurso € medida que se impde.

Vistos, etc.

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Francisco Joseilton Macedo
de Lima em face da sentenca (fls. 25/26), proferida pelo Juizo da Comarca de Picui-PB
que, nos autos da Acao de Cobranca de Indenizacdo de Seguro DPVAT c/c Reparagao de
Danos, movida em face da Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A,
que indeferiu a petigao inicial por falta de interesse de agir e, por consequéncia, extinguiu
0 processo sem resolucdo de mérito, com fundamento no art. 295, |l do CPC-73.

Irresignado com tal decis&o, o Autor interp6s recurso apelatério pugnando
pela modificagdo da sentenga pelos seguintes argumentos: 1) inexisténcia de caréncia de
acgao e aplicagao do principio da inafastabilidade do controle jurisdicional; 2) cerceamento
de defesa uma vez que a matéria arguida na inicial depende de producéo de provas, de
forma que o julgamento antecipado da lide sem a realizagdo de audiéncia implica em
nulidade do decisum; 3) este Egrégio Tribunal, além de outros Tribunais, firmou
entendimento no sentido de que nao ha exigéncia legal que obrigue o beneficiario do
seguro DPVAT a requerer o pagamento administrativamente; Ao final, requer o
conhecimento e provimento do recurso para reforma da sentenga de 1° grau.

Contrarrazbes apresentadas as fls. 57/60, pleiteando a manutencao da
sentencga pela auséncia de requerimento de pagamento na via administrativa por parte do
Autor.

Instada a se manifestar, a douta Procuradoria de Justica emitiu parecer,
opinando pelo provimento do recurso com a anulagédo da sentenga a quo e o consequente
retorno dos autos ao primeiro grau de jurisdigdo para realizagdo da fase instrutéria e
posterior prolagéo de nova sentenga (fls. 136/137).

E o relatorio.
Decido.

Anoto, inicialmente, que o caso dos autos é de Apelacao Civel interposta
contra sentenga publicada antes do dia 18 de margo de 2016, data de inicio da vigéncia
do Novo Cadigo de Processo Civil', aplicando-se, a espécie, o antigo diploma de 1973,
sob pena de malferirem-se os artigos 1°, 14 €1.046, todos do CPC/2015, além do art. 6°
da LINDB e art. 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal.

1 O prazo de vacatio legis (art. 1.045 do CPC/2015) foi de um ano, sendo a lei publicada em 17/03/2015. O termo final do prazo
contado em ano é dia 17/03/2016. Inclui-se o ultimo dia do prazo na contagem por forga do art. 8°, § 1°, da Lei Complementar n°.
95/98, que regula a elaboragao, redagao, alteragéo e consolidacdo das lei brasileiras. Logo, a entraga em vigor se da no dia
subsequente ao fim do prazo de vacancia, qual seja o dia 18/03/2016. Nesse sentido o Enunciado Administrativo n® 1 aprovado
pelo Plenario do STJ na sessao administrativa do dia 2 de margo de 2016.
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O STJ ja teve oportunidade de discorrer sobre o tema, afirmando que,

“em observéancia ao principio tempus regit actum, o recurso sera regido pela norma em
vigor ao tempo da publicagdo da decisdo impugnada.”™

Sobre o assunto, vale ainda observar o disposto no Enunciado

Administrativo n° 2, do Superior Tribunal de Justica, proclamado em sessao plenaria
realizada em 02 de marcgo de 2016:

Enunciado Administrativo n° 02: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretagbes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Feito esse registro, passo a analise do recurso apelatorio.

Na sentenca vergastada, o magistrado a quo acolheu a preliminar de

caréncia de acgao por falta de interesse de agir e extinguiu o processo sem resolugéo de
mérito, nos moldes do art. 295, 11l do CPC-73.

Em que pesem as alegagdes tecidas na sentenca, tenho que assiste

razao ao recorrente quanto a reforma do comando sentencial, porquanto aplicavel ao
caso concreto a hipotese de incidéncia da regra de transigdo mencionada no corpo do
voto do RE 631.240 apreciado no STF, em regime de Repercussao Geral.

Na citada regra, o STF busca resguardar a seguranga juridica nas

demandas judiciais ajuizadas antes da conclus&o do acordéo, fixando, assim, a data de
03.09.2014, como marco para adocado de diversos procedimentos em situacdes

especificas.

2

Eis o teor da ementa:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE EM AGIR. 1. A
instituicdo de condi¢cbes para o regular exercicio do direito de agao é
compativel com o art. 5°, XXXV, da Constituigcdo. Para se caracterizar a
presenca de interesse em agir, € preciso haver necessidade de ir a
juizo. 2. A concessdo de beneficios previdenciarios depende de
requerimento do interessado, n&o se caracterizando ameaga ou lesédo a
direito antes de sua apreciacdo e indeferimento pelo INSS, ou se
excedido o prazo legal para sua analise. E bem de ver, no entanto, que
a exigéncia de prévio requerimento ndo se confunde com o exaurimento
das vias administrativas. 3. A exigéncia de prévio requerimento
administrativo n&o deve prevalecer quando o entendimento da
Administragdo for notéria e reiteradamente contrario a postulagao do
segurado. 4. Na hipotese de pretensao de revisao, restabelecimento ou
manutencao de beneficio anteriormente concedido, considerando que o
INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa

EDcl nos EREsp 1313870/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, Corte Especial, DJ de 1.7.2013.
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possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo — salvo
se depender da analise de matéria de fato ainda nao levada ao
conhecimento da Administracdo —, uma vez que, nesses casos, a
conduta do INSS ja configura o ndo acolhimento ao menos tacito da
pretensao. 5. Tendo em vista a prolongada oscilagéao jurisprudencial
na matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se
estabelecer uma férmula de transicao para lidar com as acées em
curso, nos termos a seguir expostos. 6. Quanto as acées ajuizadas
até a conclusdo do presente julgamento (03.09.2014), sem que
tenha havido prévio requerimento administrativo nas hipéteses em
que exigivel, sera observado o seguinte: (i) caso a agao tenha sido
ajuizada no dmbito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido
administrativo ndo devera implicar a extingdo do feito;_(ii) caso o INSS ja
tenha apresentado contestacdo de mérito, estd caracterizado o
interesse em agir pela resisténcia a pretensao; (iii) as demais acdes
que nao se enguadrem nos itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas,
observando-se a sistematica a seguir. 7. Nas acdes sobrestadas, o
autor sera intimado a dar entrada no pedido administrativo em 30
dias, sob pena de extincdao do processo. Comprovada a postulacao
administrativa, o INSS sera intimado a se manifestar acerca do
pedido em até 90 dias, prazo dentro do qual a Autarquia devera
colher todas as provas eventualmente necessarias e proferir
decisdao. Se o pedido for acolhido administrativamente ou nao
puder ter o seu mérito analisado devido a razées imputaveis ao
proprio requerente, extingue-se a acdo. Do contrario, estara
caracterizado o interesse em agir e o feito devera prossequir. 8. Em
todos os casos acima — itens (i), (ii) e (iii) —, tanto a analise
administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data do
inicio da acao como data de entrada do requerimento, para todos
os efeitos legais. 9. Recurso extraordinario a que se da parcial
provimento, reformando-se o acérdao recorrido para determinar a baixa
dos autos ao juiz de primeiro grau, o qual devera intimar a autora — que
alega ser ftrabalhadora rural informal — a dar entrada no pedido
administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a
postulagao administrativa, o INSS sera intimado para que, em 90 dias,
colha as provas necessarias e profira decisdo administrativa,
considerando como data de entrada do requerimento a data do inicio da
acao, para todos os efeitos legais. O resultado sera comunicado ao juiz,
que apreciara a subsisténcia ou ndo do interesse em agir.

Neste Egrégio Tribunal, veja-se:

- AGRAVO INTERNO NA APELAGAO CIiVEL. AGAO DE COBRANGA.
SEGURO DPVAT. SENTENGA DE EXTINGAO DO FEITO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. CARENCIA DE AGAO. INDEFERIMENTO
DA INICIAL. APELAGAO. AUSENCIA DE REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO PREVIO. NECESSIDADE. PRECEDENTE DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL. REGRA
DE TRANSIGAO IMPOSTA NO ACORDAO. AGAO AJUIZADA ANTES
DO JULGAMENTO DO ARESTO PARADIGMA. APLICABILIDADE DA
REGRA DE TRANSICAO. ANULAGAO DA SENTENCA E
SOBRESTAMENTO DO FEITO. INTIMACAO DO AUTOR PARA
CUMPRIMENTO DO DISPOSTO NA DECISAO DO RECURSO
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EXTRAORDINARIO N° 631.240. MANUTENGAO DA DECISAO
AGRAVADA. DESPROVIMENTO DO RECURSO. - "Esta corte ja
firmou entendimento no sentido de que o estabelecimento de
condigdes para o exercicio do direito de agcao é compativel com o
principio do livre acesso ao poder judiciario, previsto no artigo 5°,
XXXV, da Constituicao Federal. A ameacga ou lesao a direito aptas a
ensejarem a necessidade de manifestacao judiciaria do estado sé6
se caracterizam apds o prévio requerimento administrativo, o qual
ndo se confunde com o esgotamento das instancias
administrativas, consoante firmado pelo plenario da corte no
julgamento de repercussdo geral reconhecida nos autos do re
631.240, Rel. Min. Roberto Barroso.” (STF Re: 839.353 MA, relator:
Min. Luiz Fux, data de julgamento: 04/02/2015, data de publicacao:
DJE-026)3

Partindo da premissa de que o Apelante ajuizou a demanda em
25/02/2014, tem-se que a sentenca deve ser anulada e, aplicando o citado paradigma ao
caso concreto, determinar o retorno dos autos a instédncia a quo, a fim de que seja
sobrestada a demanda, observando-se a sistematica a seguir: 1) o autor devera ser
intimado a dar entrada no pedido administrativo, em 30 dias, sob pena de extincdo do
processo; 2) caso comprovada a postulagcdo na via administrativa, a seguradora
promovida sera intimada a se manifestar acerca do pedido, em até 90 dias, prazo dentro
do qual a seguradora devera colher todas as provas eventualmente necessarias e proferir
decisdo acerca do requerimento da vitima; 3) Se o pedido for acolhido
administrativamente ou nao puder ter o seu mérito analisado devido a razdes imputaveis
ao proprio requerente, extingue-se a agado. Do contrario, estara caracterizado o interesse
em agir e o feito devera prosseguir.

Destarte, verificando que o veredicto de primeiro grau encontra-se em
dissonancia com jurisprudéncia dominante no Supremo Tribunal Federal, decidida em
ambito de repercussao geral, o provimento monocratico do recurso, nos termos do art.
557, § 1°-A, do Cdédigo de Processo Civil, € medida que se impde.

Eis o teor do § 1.° — A do art. 557 do CPC:

Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula
ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo
Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. (Redacdo dada pela Lei n°
9.756, de 17.12.1998)

§ 19-A Se a deciséo recorrida estiver em manifesto confronto com
sumula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal,
ou de Tribunal Superior, o relator podera dar provimento ao
recurso. (Incluido pela Lei n°® 9.756, de 17.12.1998).

Por tais consideracgdes, aciono o dispositivo constante no art. 557, §1°-A,

3 (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00004707720148150121, 32 Camara Especializada Civel,
Relator DES SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES , j. em 17-12-2015) ;
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do CPC-73, para dar provimento ao apelo e anular a sentenga vergastada,
determinando o retorno dos autos a instancia originaria a fim de que se dé o regular
prosseguimento da agao de cobranca.

Intime-se e Publique-se.

Joao Pessoa, 13 de fevereiro de 2017.

Desembargadora Maria de Fdatima Moraes Bezerra Cavalcanti
Relatora
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