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EMBARGOS DE DECLARAGAO - AGAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS -
TRIO ELETRICO - DESCARGA ELETRICA RECEBIDA
POR FOLIAO EM CONTATO COM A REDE DE ENERGIA -
ACORDAO QUE DEU PROVIMENTO A APELAGAO CIVEL
INTERPOSTA PELOS PROMOVENTES - EMBARGOS
OPOSTOS PELOS PROMOVIDOS - ALEGAGCAO DE
COISA JULGADA - PROCESSO PARADIGMA AJUIZADO
PELOS PROMOVENTES EM FACE DO PRODUTOR DO
EVENTO — AUSENCIA DE IDENTIDADE DAS PARTES -
COISA JULGADA AFASTADA - FATO NOVO -
PROCEDENCIA DO PROCESSO INTENTADO EM FACE
DO ORGANIZADOR DO EVENTO - INDENIZAGAO
DECORRENTE DO MESMO FATO - IMPOSSIBILIDADE
DE AFERIGAO PELO JULGADOR NA VIA ESTREITA DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO - ACORDAO QUE NAO
APRESENTA CONTRADICAO - IMPOSSIBILIDADE DE
REDISCUSSAO DA MATERIA JA DECIDIDA - REJEIGAO.

O reconhecimento da coisa julgada exige, necessariamente,
a existéncia da identidade das partes, da causa de pedir e
do pedido.

Sobre a alegacdo da ocorréncia de fato novo, deve ser
destacado que a provocagdo do magistrado para a
existéncia dos fatos modificativos ou extintivos do direito
devem ser demonstrados até o momento da prestacao
jurisdicional efetivada pelo julgador, nesse caso, o Acdrdao
objeto do presente recurso.
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A alegacéo de fato novo capaz de influir no julgamento do
Acdérddo nédo se revela consentdnea com a natureza do
recurso posto sob analise, cuja finalidade é especifica aos
casos de obscuridade, omissdo, contradi¢do ou erro material
no julgado.

A tese abordada pelo embargante ndo prospera, tendo em
vista que o Acérddo deixou clara a atribuicdo da
responsabilidade objetiva dos embargantes em virtude da
atividade por eles desempenhada, destacando a
impossibilidade de imputagéo de responsabilidade exclusiva
do produtor do evento, inclusive ressaltando acerca das
cautelas que deveriam ter sido consideradas para se evitar
o resultado.

Sé&o incabiveis os Embargos de Declaragdo objetivando
exclusivamente trazer a rediscussdo questbes ja analisadas
no mérito do acordéo.

Com efeito, ainda que para efeito de prequestionamento,
devem estar presentes um dos trés requisitos ensejadores
do acolhimento dos embargos de declaragéo.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justiga da
Paraiba, por unanimidade, REJEITAR OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

RELATORIO

Cuida-se de Embargos de Declaragao opostos por Rogério Luiz
Marques Ramos e Roberto Carlos Oliveira Ramos contra os termos do
Acordao as fls. 377/383, que negou provimento ao recurso interposto pelo
Ministério Publico da Paraiba e deu provimento a Apelacado interposta por
Juliana Araujo Costa Gondim e outros para:

[...] julgar procedente o pedido inicial e condenar os
demandados, Rogério Luiz Marques Ramos e Roberto
Carlos Oliveira Ramos:

a) ao pagamento da indenizagéo por danos morais no valor
de R$ 100.000,00 (cem mil reais) em favor dos trés
promoventes, 1/3 para cada, com acréscimo de juros de
mora de 1% ao més, a contar da data do evento danoso,
além de corregdo monetaria a partir da data da publicagao
desta decisdo, nos termos das Sumulas 54 e 362 do STJ;

b) em danos materiais, correspondente ao pagamento de:
b.1) despesas de funeral e luto da familia, cujo valor deve

ser obtido com base no minimo previsto na legislagédo
previdenciaria (auxilio-funeral);
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b.2) pensdo mensal, que sera devida a base de 2/3 de 7/4
do salario-minimo em proveito do cdnjuge sobrevivente e
filhos, estes até que completem os 25 anos de idade,
extinguindo-se completamente o pagamento na data em que
o falecido completaria 69 (sessenta e nove) anos.

Condeno, ainda, os demandados ao pagamento das custas
e honorarios advocaticios, estes arbitrados em 10% (dez por
cento) sobre o valor da condenacao, com base no art. 20,
§3° do CPC/1973.[...]

Nesta fase, foram opostos os presentes Embargos de
Declaragao (fls.385/405), destacando, preliminarmente, a existéncia de fato
novo, consubstanciado no ingresso pelos promoventes de agdes em face de
Estacdo 10 Producgdes, Luiz Costa da Silva e Energisa Paraiba Distribuidora de
Energia S/A (Processos n° 0034431-68.2009.815.2001 e 0020784-
06.2009.815.2001), destacando a identidade do objeto e causa de pedir,
inclusive com transito em julgado em uma das acgoes.

Asseveram que houve o pronunciamento favoravel aos
promoventes na acao proposta em face de Estacdo 10 Producbes e seu
proprietario, Luiz Costa da Silva, gerando, por conseguinte, o impedimento do
prosseguimento deste processo em virtude da existéncia da coisa julgada
material.

Em seguida, afirmam que o Acérdao foi contraditorio,
argumentando que a produgao do evento ndo é realizada pelos embargantes,
inexistindo poder decisério destes na consecucao de todo arcabougo estrutural
do evento, pugnando pelo afastamento da responsabilidade objetiva no caso.

Por fim, requer o sobrestamento da agédo até que haja o transito
em julgado da execucao promovida pelos embargados em face de Luiz Costa
da Silva (Processo n° 0034431-68.2009.815.2001), bem como novo calculo
indenizatério levando em consideragdo os valores recebidos no primeiro
processo, evitando o duplo recebimento da verba indenizatéria e do pagamento
de pensao.

Devidamente intimados, os embargados n&o apresentaram
contrarrazoes ao recurso, conforme certidiao exarada a fl. 413.

O Ministério Publico, por meio da Procuradoria de Justi¢ca, emitiu
Parecer opinando pelo desprovimento dos Aclaratorios.

VOTO

A controvérsia gira em torno da Agao Indenizatéria proposta pelos
embargados, cuja causa de pedir decorre da descarga elétrica sofrida por
Anténio Araujo Junior no evento denominado Sousa Folia, no ano de 2008,
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onde o de cujus encontrava-se na parte superior do trio elétrico dos
embargantes, vindo a chocar-se diretamente com a rede de energia elétrica.

A sentenca julgou o pedido improcedente com base na auséncia
de responsabilidade dos embargantes, sob o fundamento de que seriam meros
locadores do trio elétrico.

No julgamento da Apelagcdo, o Acordao deu provimento a
irresignacdo, imputando a responsabilidade objetiva aos embargantes
decorrente do risco da atividade desempenhada, condenando-os ao
pagamento de indenizagdo por danos morais, 0 pagamento das despesas de
funeral, bem como pensado mensal em beneficio dos promoventes.

Nos aclaratérios, alegam os embargantes a existéncia de fato
novo, relatando que tomaram conhecimento, nesse momento processual, da
existéncia de duas agdes ajuizadas pelos embargados em face de Estagao 10
Producgdes e seu sdcio-proprietario, Luiz Costa da Silva (Processo n® 0034431-
68.2009.815.2001), bem como de Energisa Paraiba Distribuidora de Energia
S/A (Processo n° 0020784-06.2009.815.2001), destacando que houve a
condenagado na primeira agao, inclusive com a ocorréncia do transito em
julgado.

Assim, revelam a existéncia da coisa julgada, uma vez que as
acdes apresentam a mesma identidade do objeto e da causa de pedir,
ressaltando a atribuicdo da responsabilidade pelo evento danoso aos
produtores do evento.

Nos termos do §1° do art. 337 do NCPC, verifica-se a coisa
julgada quando se reproduz agéo anteriormente ajuizada. Por sua vez, o §2° do
mesmo dispositivo preceitua que “é idéntica a outra, acdao que tem as
mesmas partes, a mesma causa de pedir e 0o mesmo pedido”.

Com efeito, deve ser afastada, de plano, a ocorréncia da coisa
julgada, uma vez que o dispositivo legal exige além da causa de pedir e do
pedido, a identidade de partes, a qual é inexistente nesse caso, tendo em vista
nao terem os embargantes integrado o polo passivo dos processos de n°
0034431-68.2009.815.2001 e 0020784-06.2009.815.2001.

Na verdade, verificando-se a identidade do objeto e da causa de
pedir, a sistematica processualistica, visando evitar a existéncia de decisdes
conflitantes, determina ao magistrado a reunido das agdes propostas
distintamente em virtude da conexdo, se nao houver sentenga proferida em
nenhuma delas.

Logo, a confusédo alegada pelos embargantes refere-se a instituto
diverso, inexistindo no presente caso a ocorréncia de coisa julgada.

Ademais, sobre a alegagdo de fato novo, consubstanciado na
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tramitacdo de duas outras agbdes propostas pelos embargados em face de
Estacdo 10 Producbdes e seu socio-proprietario, Luiz Costa da Silva (Processo
n° 0034431-68.2009.815.2001), bem como de Energisa Paraiba Distribuidora
de Energia S/A (Processo n° 0020784-06.2009.815.2001), impossivel o
acolhimento das razdes invocadas pelos embargantes.

Na linha do que dispde o art. 493 do NCPC, o juiz devera levar em
consideragao no momento de proferir a decisao, a existéncia de fatos extintivos
ou modificativos do direito que possam influenciar no julgamento do mérito da
causa, in verbis:

Art. 493. Se, depois da propositura da acgdo, algum fato
constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no
julgamento do mérito, cabera ao juiz toma-lo em
consideracdo, de oficio ou a requerimento da parte, no
momento de proferir a decisao.

Paragrafo unico. Se constatar de oficio o fato novo, o juiz
ouvira as partes sobre ele antes de decidir.

O dispositivo acima transcrito estabelece ao jurisdicionado a
garantia de que a decisao solucionara a lide observando o estado de fato e de
direito existente no momento em que é proferida, sendo certo de que o
mandamento € cabivel de igual forma em qualquer grau de jurisdicdo e nao
apenas na sentencga, conforme posicionamento majoritario do Egrégio Superior
Tribunal de Justica’.

Entretanto, deve ser destacado que a provocagao do magistrado
para a existéncia dos fatos modificativos ou extintivos do direito devem ser
demonstrados até o momento da prestagao jurisdicional efetivada pelo julgador,
nesse caso, o Acordao objeto do presente recurso.

Nesse sentido, ressalto que os Embargos de Declaragdo somente
merecem acolhimento quando o Acodrddao for eivado de obscuridade,
contradicdo ou omissao, a teor do art. art. 1022 do CPC:

CPC. Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra
qualquer decisao judicial para:

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigao;

Il - suprir omissao de ponto ou questao sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

Il - corrigir erro material.

Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisao que:

| - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento
de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de
competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

Il - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, §
10.

' (REsp 1296267/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/12/2015,
DJe 11/12/2015)
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Nesse tirocinio, cada recurso previsto em nosso ordenamento
juridico possui um obijetivo especifico, sendo que os Embargos de Declaracao
prestam-se, via de regra, para o aperfeicoamento das decisdes judiciais,
aclarando obscuridades que comprometam a adequada compreensdo do
julgado, desfazendo contradigbes entre as proposi¢ées que se encontram
dentro da decisdo ou suprindo omissbdes que, de fato, tornem incompleta a
prestacgao jurisdicional.

No caso dos autos, a alegagao de fato novo capaz de influir no
julgamento do Acérdao nao se revela consentanea com a natureza do recurso
posto sob anadlise, tendo em vista que o julgador apreciou a matéria com base
nos elementos apresentados por ambos os litigantes em todo caderno
processual, inexistindo na decisdo qualquer omissao, obscuridade, contradigao
ou erro material capaz de subsidiar o acolhimento nessa via recursal.

Vale salientar, conforme consignado no Acoérdao, que o0s
embargantes se manifestaram nos autos no sentido de demonstrar a existéncia
de processo analogo (n° 037.2009.000.215-7) em que restou desconfigurada a
responsabilidade de ambos pelo acidente, contudo, trata-se de acdo em que
figuram familiares de outra vitima fatal e ndo os ora embargados.

Ora, ndao ha como exigir do julgador a apreciacao de elementos
até entdo inexistente nos autos, ainda que se tratem de eventuais fatos
modificativos ou extintivos do direito, cabendo ao réu invoca-los no momento
oportuno, durante a marcha processual, ndo se prestando os Embargos de
Declaracdo como meio adequado para a rediscussao da matéria.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Tribunal de Justiga do Estado
do Rio Grande do Sul:

EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.

1. FATO NOVO. Os embargos de declaragédo ndo se
prestam ao pronunciamento sobre fato novo trazido aos
autos ap6s o julgamento do recurso. 2. OMISSAO. Alegagéo
quanto a falta de apreciagdo de dispositivo legal que
entende aplicavel ao caso. E desnecessaria a manifestacéo
exaustiva do colegiado a respeito de todos os fundamentos
expostos pelo recorrente. Precedentes. 3.
PREQUESTIONAMENTO. Descabimento desta via para
prequestionamento, quando nao verificados quaisquer dos
vicios que autorizam o manejo de embargos declaratérios.
Desacolheram. (TJRS- Embargos de Declaragdo n°
70007807134; Décima Camara Civel; Rel. Des. Luiz Lucio
Merg, julgado em 04/03/2004, publicado DJ 04/03/2004.)

A propdsito, colaciono julgado do Supremo Tribunal Federal:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
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EXTRAORDINARIO. MILITAR. ANISTIA. FATO NOVO
SUPERVENIENTE. APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. 1.
Fato novo superveniente, constitutivo, modificativo ou
extintivo do direito pleiteado. Observancia. Impossibilidade,
dado que o artigo 462 do Cdédigo de Processo Civil ndo tem
aplicagdo apos o julgamento do recurso, em embargos de
declaracdo opostos com a finalidade de modificar a
conclusdo do acérddo embargado. Precedente. 2. Mandado
de segurancga. Inaplicabilidade de dispositivo de lei
superveniente a impetracédo, dado que a autoridade coatora
a respeito de sua aplicagdo ndo expediu qualquer ato ilegal.
Embargos de declaragao rejeitados. [STF - RE-AgR-ED-ED
167522/RS - Embargos de declaracdo nos embargos de
declaragao no agravo regimental no recurso extraordinario;
Rel. Min. Mauricio Corréa, Segunda Turma, julgado em
15/10/2002, publicado no DJ 14/11/2002, p. 52).

Vale salientar, ainda, que a jurisprudéncia admite a apreciagao de
fato superveniente em sede de Embargos de Declaragao, contudo, como bem
mencionado acima, os embargantes retratam uma situagdo ja existente no
momento da prolacdo da decisdo e nao ocorrida apds tal marco, nao se
revestindo da superveniéncia que exige o dispositivo legal.

Assim, ndo conhecida a alegagcdo de fato novo, impossivel o
acolhimento do pedido de sobrestamento da agdo, bem como novo calculo das
condenacgobes a titulo indenizacédo por danos morais e de pensdo mensal.

Sobre a alegacéo de contradigdo, analisando o aresto embargado,
observa-se que foram examinadas expressamente todas as questdes
pertinentes ao caso dos autos, assentando-se o seguinte:

[..]

APELAGOES CIVEIS - REGRAS DE DIREITO
INTERTEMPORAL - PUBLICAGAO DE SENTENCA E
INTERPOSICAO DE RECURSOS ANTES DA VIGENCIA
DO CPC/2015 — ANALISE DO RECURSO SOB O
REGRAMENTO CONSTANTE NA LEI 5.869/73.

Os atos juridicos processuais (sentenca e Apelagdo) que
tiveram seus efeitos consumados ainda sob a égide do
regramento anterior devem ser apreciados de acordo com
os ditames elencados no CPC de 1973, mesmo que esta
decisdo seja proferida na vigéncia da Lei n° 13.105/2015%,
privilegiando as disposicbes de direito intertemporal
estabelecidas em seu art. 14 e 1.046, bem como os
axiomas constantes no art. 1° da nova lei processual, art. 6°
da LINDB e art. 5° inciso XXXVI, da Constituicao Federal.

2 O prazo de vacatio legis (art. 1.045 do CPC/2015) foi de um ano, sendo a lei publicada em 17/03/2015. O termo
final do prazo contado em ano é dia 17/03/2016. Inclui-se o ultimo dia do prazo na contagem por for¢a do art. 8°, §
1°, da Lei Complementar n°. 95/98, que regula a elaboragdo, redagao, alteragéo e consolidagdo das lei brasileiras.
Logo, a entraga em vigor se da no dia subsequente ao fim do prazo de vacancia, qual seja o dia 18/03/2016.
Nesse sentido o Enunciado Administrativo n® 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao administrativa do dia 2
de margo de 2016.
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APELO DO MINISTERIO PUBLICO - SENTENGA DE
IMPROCEDENCIA - |INTERESSE DE MENOR -
ALEGACAO DE NULIDADE POR AUSENCIA DE
PARECER CONCLUSIVO DO PARQUET -
MANIFESTAGCAO EM SEGUNDO GRAU - PRESENCA DO
MP DE 1° GRAU NAS DEMAIS ETAPAS PROCESSUAIS -
PREJUiZO INEXISTENTE — NULIDADE AFASTADA NO
CASO CONCRETO - DESPROVIMENTO.

A néo apresentagcdo do Parecer do Ministério Publico em
primeiro grau de jurisdicdo ndo acarreta prejuizos e pode
ser suprida pela intervengdo da Procuradoria de Justica
perante o colegiado de segundo grau, em parecer cuidando
do mérito da causa, sem que haja arguigéo de prejuizo ou
alegagéo de nulidade.?

ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS — SENTENGA JULGADA IMPROCEDENTE
COM BASE NA AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE
DOS LOCADORES/PROMOVIDOS- FALECIMENTO DE
VITIMA DECORRENTE DE DESCARGA ELETRICA
RECEBIDA POR CONTATO COM A REDE DE ALTA
TENSAO NO MOMENTO DA PASSAGEM DE TRIO
ELETRICO - RESPONSABILIDADE OBJETIVA DOS
LOCADORES — RISCO DA ATIVIDADE — AUSENCIA DA
CAUTELA NECESSARIA A ESTABELECER A
SEGURANGCA NO DESEMPENHO DAS ATIVIDADES -
EXCLUDENTE DE RESPONSABILIDADE NAO
EVIDENCIADA - SUPERVISAO INEFICAZ — DEVER DE
INDENIZAR - RESPONSABILIDADE CONFIGURADA -
INDENIZAGAO PELOS DANOS MATERIAIS - ART. 948, |
E Il DO CODIGO CIVIL — DESPESAS COM FUNERAL E
LUTO DA FAMILIA - COMPROVAGAO PRESUMIDA -
VALOR OBTIDO COM BASE NO MiINIMO PREVISTO NA
LEGISLACAO PREVIDENCIARIA (AUXILIO FUNERAL) -
PENSAO MENSAL DEVIDA AO CONJUGE E AOS
FILHOS DO CASAL COM BASE EM 2/3 DO SALARIO
LiQUIDO DO FALECIDO ATE A DATA EM QUE ESTE
FOSSE COMPLETAR 69 ANOS - PRECEDENTES -
DANO MORAL - CARATER PUNITIVO E
COMPENSATORIO - VALOR QUE DEVE SER
ARBITRADO COM RAZOABILIDADE — PROVIMENTO DO
APELO DOS PROMOVENTES - SENTENCA JULGADA
PROCEDENTE.

Aplica-se a responsabilidade objetiva do fornecedor dos
servigos, tendo em vista que a atividade desempenhada
pelos réus implica, por sua propria natureza, em riscos de
elevado grau para todos aqueles que direta ou
indiretamente participaram do evento®.

°STJ, EDcl no REsp 1184752/PI, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 16/10/2014,
DJe 21/10/2014
4 Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-lo.
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Evidencia-se que os servigos prestados pela equipe do trio
elétrico foram inadequados para resguardar a incolumidade
de todos os patrticipantes da mencionada festividade, ndo se
cercando de meios aptos a impedir o resultado danoso.

Néo restam duvidas acerca da responsabilidade dos
promovidos, visto que, cientes da atividade por eles
desempenhada, ndo se cercaram do cuidado necessario a
impedir a permanéncia de pessoas no local de tamanha
proximidade com a rede elétrica, bem como né&o
intercederam no momento crucial em que verificaram a
permanéncia da vitima “de pé” quando o trio elétrico se
aproximava dos fios, acarretando em seu falecimento, além
das outras duas vitimas.

No que pertine a reparacdo material, em caso de obito,
estatui o art. 948 do Codigo Civil que a indenizagao
abarcara o pagamento das despesas com o funeral e o luto
da familia, bem como estipulagdo de prestagcédo de alimentos
as pessoas que demonstrem a dependéncia econémica com
o falecido, levando-se em consideracdo e expectativa da
duragéo de sua vida.

Para a fixacdo da verba indenizatéria moral, os critérios
utilizados devem estar de acordo com a melhor orientagdo
doutrinaria e jurisprudencial pertinente a matéria sub
examine, porquanto incumbe ao magistrado arbitrar a
indenizaggdo, observando as peculiaridades do caso
concreto, bem como as condig¢ées financeiras do agente e a
situagdo da vitima, de modo que ndo se torne fonte de
enriquecimento, tampouco que seja inexpressivo a ponto de
né&o atender aos fins a que se propée.T...]

Como se pode observar, a matéria que o embargante indica nas
razdes dos presentes embargos foi apreciada no acérdao, inexistindo, portanto,
a falha apontada.

Ademais, é certo que o julgador, conforme as previsdes
constitucionais (art. 93, IX) e legais (art. 458, Il, do CPC/1973), deve
fundamentar suas decisdes. Contudo, fundamentar nao significa rebater, um a
um, todos os argumentos levantados pela parte. Fundamentar consiste em
expor, de forma clara e circunstanciada, os motivos que levaram a decisao,
cercando-a de argumentos técnico-juridicos fortes o suficiente para infirmar os
demais argumentos deduzidos no processo pelas partes. Veja-se a
interpretacado dada pelo STF ao art. 93, IX, da CF/88:

Questéo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversao em
recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2.
Alegacao de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao

Paragrafo unico. Havera obrigagao de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos especificados em
lei, ou quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para os
direitos de outrem.
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inciso 1X do art. 93 da Constituicao Federal. Inocorréncia. 3.
O art. 93, 1X, da Constituicdo Federal exige que o acoérdao
ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente,
sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegacdes ou provas. nem que sejam corretos os
fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida
para reconhecer a repercussdo (geral, reafirmar a
jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adocdo dos procedimentos relacionados a
repercusséo geral.®

A meu ver, o decisum hostilizado se encontra regularmente
fundamentado, posto que apresentou, de forma concisa, porém expressa, as
razdes de convencimento, sem dar margem a interpretagdes contraditérias.

Deve ser ressaltado, ainda, que a tese abordada pelo embargante
nao prospera, tendo em vista que o Acordao deixou clara a imputacdo da
responsabilidade objetiva dos embargantes em virtude da atividade por eles
desempenhada, destacando a impossibilidade de imputacdo de
responsabilidade exclusiva do produtor do evento, inclusive ressaltando acerca
das cautelas que deveriam ter sido consideradas para se evitar o resultado.

Desse modo, ndo merece qualquer reparo a decisao recorrida,
devendo os embargos serem rejeitados.

Por outro lado, infere-se que o embargante, ao interpor o recurso
sem qualquer apontamento de possivel vicio a ser sanado, objetiva
exclusivamente trazer a rediscussdo questdes ja analisadas no mérito do
acordao, finalidade a qual ndo se presta a via recursal eleita, a ndo ser em
situacdes excepcionais, nas quais nao se enquadra o presente feito.

Sa0 ensinamentos do STJ:

"E incabivel, nos declaratérios, rever a decisdo anterior,
reexaminando ponto sobre o qual ja houve
pronunciamento, com inversdo, em conseqiiéncia, do
resultado final. Nesse caso, ha alteracao substancial do
julgado, o que foge ao disposto no art. 535 e incisos do
CPC. Recurso especial conhecido em parte e assim
provido." ¢

"Doutrina e jurisprudéncia tém admitido o uso de
embargos declaratérios com efeito infringente do
julgado, mas apenas em carater excepcional, quando
manifesto o equivoco e nao existindo no sistema legal
outro recurso para a corregdo do erro cometido."’

5 STF, Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010.

® RSTJ 30/412.
’STJ-42 Turma, REsp 1.757-SP, rel. Min. Salvio de Figueiredo, j. em 13.03.90, DJ 09.04.90, p. 2.745.
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Nao difere a posicao do STF:

"N&ao se justifica, sob pena de grave disfung¢ao juridico-
processual dessa modalidade de recurso, a sua
inadequada utilizacdo com o propdsito de questionar a
corregdo do julgado em obter, em correspondéncia, a
desconstituicdo do ato decisoério." *

Assim, sdo incabiveis os embargos de declaragdo opostos, vez
que utilizados para reapreciar controveérsia ja decidida.

Por outro lado, mesmo que o propdsito seja o de prequestionar a
matéria, para viabilizar a interposicdo de recurso para as instancias superiores,
mister apontar, precisamente, a ocorréncia de alguma das maculas descritas
no artigo 1.022 do CPC/2015, sob pena de rejeicao dos embargos.

Nessa esteira, a orientagéo jurisprudencial:

8RTJ 154/223 e 155/964.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. EFEITOS INFRINGENTES. NAO CABIMENTO.
INEXISTENCIA DE OMISSAO OU CONTRADICAO.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Depreende-se do art. 535, | e Il, do CPC que os
embargos de declaragdo apenas sao cabiveis quando
constar, na decisao recorrida, obscuridade, contradigao
ou omissao em ponto sobre o qual deveria ter se
pronunciado o julgador. Eles ndo se prestam ao simples
reexame de questoes ja analisadas, com o intuito de dar
efeito infringente ao recurso.

2. No caso, o julgado embargado nao apresenta a
omissao apontada pela parte, inexistindo o vicio
alegado, uma vez que a alteracao legislativa instituida
na Lei n. 12.409/2001 pela Lei n. 13.000/2014 foi
amplamente debatida no acérdao.

3. "Os embargos de declaragao nao constituem veiculo
proprio para o exame das razoes atinentes ao
inconformismo da parte, tampouco meio de revisao,
rediscussdo e reforma de matéria ja decidida. Segundo
o entendimento deste Tribunal, o prequestionamento da
matéria, para fins de interposicio de recurso
extraordinario, nao se mostra cabivel em embargos de
declaragao, se nao ocorrerem o0s pressupostos de
obscuridade, contradicdo ou omissdao no acoérdao
embargado” (EDcl no RMS 20.718/SP, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em
16/04/2013, DJe 14/05/2013).

4. Embargos de declaragio rejeitados.’

°(EDcl no REsp 1219522/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe

01/02/2016)
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[...] II. Mesmo nos embargos de declaragdo com
finalidade de prequestionamento, devem-se observar os
lindes tragcados no referido artigo da lei processual
(obscuridade, contradicao ou omissao), impondo-se sua
rejeicao quando tal nao se verifica.

III.Nao se verificando os vicios do art. 535 do CPC,
rejeitam-se os embargos."

EMBARGOS DE DECLARACAO. REDISCUSSAO.
PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. 1. Os embargos de
declaragao sao recurso restrito predestinado a escoimar a
decisdo recorrida de eventuais obscuridades ou
contradicdes ou quando for omitido ponto sobre o qual
deveria pronunciar-se o0 juiz ou tribunal, conforme
estabelece o art. 535 do Cédigo de Processo Civil; 2.
Pretende a embargante rediscutir a matéria por meio de
embargos de declaragédo; 3. E desnecessaria a
manifestagdo explicita da Corte de origem acerca das
normas que envolvem a matéria debatida, uma vez que,
para a satisfacdo do prequestionamento, basta a
implicita discussdao da matéria impugnada no apelo
excepcional. Precedentes do Superior Tribunal de
Justica; 4. Embargos de declaragdo ndo providos™.

Demais disso o Pretorio Excelso decidiu: “o prequestionamento
prescinde da referéncia, no acoérdao proferido, a numero de artigos, paragrafos,
incisos e alineas. Diz-se prequestionado certo tema quando o orgéo julgador
haja adotado entendimento explicito a respeito."(STF - RE n° 170.204 - SP, rel.
Min. Margo Aurélio, in RTJ 173/239-240).

Com essas consideragdes, por nao haver no acérddo qualquer
contradicao a ser sanada, e nao sendo o caso de reexame das questdes ja
apreciadas, REJEITO os presentes embargos, em parceria com o Parecer
Ministerial.

E como voto.

Presidiu a sessdo a Exm2.Sr2. Des?. Maria de Fatima Moraes
Bezerra Cavalcanti. Participaram do julgamento, além da Relatora, eminente
Des?. Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti, o Exm°. Des. José Ricardo
Porto e o Des. Leandro dos Santos. Presente a sessdo a Exm?. Dr2. Janete
Maria Ismael da Costa Macedo, Procuradora de Justiga.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em 21 de
fevereiro de 2017.

Desa Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
RELATORA

G/5

1%STJ - EDAGA 133843/DF, Ministro WALDEMAR ZWEITER, 32 T, DJ 01.02.98

”(TRF 3% R.; EDcl-AC 0021055-22.2004.4.03.9999; SP; Quinta Turma; Rel. Desig. Des. Fed. André Custodio
Nekatschalow; Julg. 11/10/2010; DEJF 26/10/2010; Pag. 309)
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