Poder Judiciario
Tribunal de Justi¢a da Paraiba
Gabinete da Desa. Maria das Gracas Morais Guedes

ACORDAO

APELACAO CIVEL N° 0001587-36.2013.815.0381

Origem
Relatora

Apelante

Advogado :

Apelado

Advogado :

12 Vara da Comarca de Itabaiana

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

BV Financeira S/A — Crédito, Financiamento e
Investimento

Wilson Sales Belchior (OAB-PB 17.314-A)
Joao Henrique de Lima

José Ayron da Silva Pinto (OAB-PB 17.797)

APELACAO. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTO. INSTRUMENTO COMUM ENTRE
AS PARTES. DOCUMENTOS EXIBIDOS EM PARTE
POR OCASIAO DA CONTESTACAO. RESISTENCIA
DA INSTITUICAO FINANCEIRA CONFIGURADA.
DESPESAS PROCESSUAIS DA
RESPONSABILIDADE DA DEMANDADA.
JURISPRUDENCIA  DOMINANTE DO  STJ.
DESPROVIMENTO.

A omissao da instituicao financeira concernente a
apresentagao do extrato do financiamento e do
comprovante de quitacao da obrigacao desencadeia a
configura¢ao do principio o principio da causalidade

e a justificativa para a imposicdo das despesas
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processuais em desfavor da apelante.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima

referenciados.

ACORDA a egrégia Terceira Camara Especializada
Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, em negar

provimento ao apelo.

RELATORIO

Trata-se de apelacao interposta pele BV Financeira
S/A — Crédito, Financiamento e Investimento contra sentenca prolatada
pelo Juizo da 1% Vara da Comarca de Itabaiana nos autos da agao cautelar
de exibicao de documentos face dela ajuizada por Joao Henrique de

Lima.

O Juizo a quo julgou procedente o pedido e
determinou a exibi¢ao do extrato do financiamento em que conste o valor
de cada parcela adimplida e os valores que integram os juros, taxas e
capital, e do comprovante de quitacdo do contrato n° 01410091.
Condenou a promovida ao pagamento de custas processuais e de

honorarios advocaticios, arbitrando estes no importe de R$ 600,00.

Assevera a apelante inexistir recusa em relacdo ao
atendimento da solicitacao formulada na exordial, afirmando nao ser
responsavel pelos honorarios advocaticios, por ter apresentado o contrato

requerido.

Pugna pelo provimento do apelo para reformar a
sentenca e inverter os 6nus sucumbenciais.

O apelado afirma inexistir retoque a ser efetivado na
sentenca, por estar em harmonia com o principio da causalidade,

pleiteando o desprovimento do recurso.
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Cota ministerial sem manifestacio meritéria, f.

131/132.

E o relatorio.

VOTO

Exma. Desa. Maria das Gracas Morais Guedes -
Relatora

Os questionamentos devolvidos no apelo versam
sobre a exibi¢ao ou nao dos documentos pleiteados na exordial e acerca
da existéncia ou nao de responsabilidade do apelante em relagao ao

pagamento das verbas sucumbenciais.

O Juizo a quo, apos considerar que a promovida, ora
apelante, deixou de apresentar parte dos documentos requeridos na
peticao inicial, julgou procedente o pedido e condenou-a ao pagamento

das custas e dos honorarios advocaticios.

Sustenta a recorrente ter exibido os documentos
pleiteados e inexistir responsabilidade pelos 6nus sucumbenciais, por
nao ter externado resisténcia em relacdo a apresentacdo dos

instrumentos.

Retratam as provas dos autos que o Juizo a quo
determinou a citacao da demandada, e esta exibiu tao somente o contrato
n° 01410091 requerido pelo demandante no momento em que apresentou
a contestacao, f. 30/37, deixando de exibir o extrato do financiamento e o

comprovante de quitacao da obrigacao.

A omissao da instituicao financeira concernente a
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apresentacao do extrato do financiamento e do comprovante de quitagao

da obrigacdo desencadeia a configuracdo do principio o principio da

causalidade e a justificativa para a imposi¢ao das despesas processuais

em desfavor da apelante.

Justica:

Outro nao é o entendimento do Superior Tribunal de

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAUTELAR. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. VIOLACAO DO
ARTIGO 535 DO CPC. INOCORRENCIA. EXISTENCIA DE
RECUSA. PRETENSAO RESISTIDA. REEXAME DE PROVAS.
HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS.  PRINCIPIOS DA
SUCUMBENCIA E DA CAUSALIDADE. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTO NAO COMBATIDO. ARTIGO
1.021, § 12, DO CPC DE 2015. SUMULAS 7, 83 E 182 DO STJ. 1.
Nao existe violagao do artigo 535 do Coédigo de Processo Civil
(CPC) quando ausente omissao, obscuridade ou contradigao no
acordao recorrido, notadamente se o Tribunal de origem
apreciou a demanda de forma clara e precisa, delineando os
motivos e fundamentos que embasaram suas conclusdes, como
sucede na espécie. Precedentes. 2. Caso em que o Tribunal de
origem apurou a existéncia de recusa no fornecimento dos
documentos (pretensao resistida), premissa cuja revisao requer
incursao nos elementos fatico-probatdrios do processo, o que é
inviavel em recurso especial (simula 7 do Superior Tribunal de
Justica — STJ). 3 Cabivel a condenagdo da ré a pagar honorarios
advocaticios em virtude da resisténcia ao pedido de exibicao
dos documentos (siumula 83 do STJ). 4. Nos termos do artigo
1.021, § 1°, do CPC de 2015 e da sumula 182 do ST]J, é inviavel
o agravo interno que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada. 5. Agravo interno a que se
nega provimento. (Agint no AREsp 844.698/MG, Rel. Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
23/08/2016, DJe 31/08/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. AUSENCIA DE
PRETENSAO RESISTIDA. IMPOSSIBILIDADE DE
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CONDENACAO DA INSTITUICAO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS.  PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
AUSENCIA DE PRETENSAO RESISTIDA RECONHECIDA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA N. 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. 1. Nas acdes de exibi¢io de documento,
a instituicio financeira é condenada em honorarios
advocaticios quando houver pretensao resistida em fornecer
os documentos pleiteados, aplicando-se os principios da
sucumbéncia e da causalidade. 2. O Tribunal de origem
consignou que nao houve pretensao resistida, diante da falta de
pedido administrativo e da apresentacao dos documentos junto
com a contestacao. Alterar essa conclusdo demandaria o
reexame da prova dos autos, invidvel em recurso especial ante
o obice da Simula n. 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no AREsp 575.367/MS, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado
em 25/11/2014, DJe 02/12/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXTRATO DE CADERNETA POUPANCA. EXIBICAO DE
DOCUMENTO. AUSENCIA PRETENSAO RESISTIDA.
INCABIVEL FIXACAO DE HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. JUSTICA GRATUITA. FALTA DE
ELEMENTOS COMPROVANDO A IMPOSSIBILIDADE DO
RECORRENTE ARCAR COM AS DESPESAS PROCESSUALIS.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Pela aplicacio dos principios da
sucumbéncia e da causalidade em acgdes cautelares de
exibicao de documentos, para haver condenac¢ao a honorarios
advocaticios deve estar caracterizada nos autos a resisténcia a
exibi¢ao dos documentos pleiteados. 2. O Tribunal de origem
consignou a auséncia de pretensao resistida, diante da falta
de pedido administrativo, bem como pelo fornecimento do
extratos bancarios em juizo, apds o fornecimento dos dados
necessarios. 3. Auséncia de elementos comprovando a
impossibilidade de arcar com as despesas processuais. 4.
Agravo regimental nao provido. (AgRg no REsp 934.260/RS,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 10/04/2012, DJe 13/04/2012)
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Nao tendo a demandada exibido todos os
documentos pleiteados na exordial, consoante revelam os instrumentos
dos autos, resta caracterizada a configuragao do principio da causalidade

em desfavor da institui¢ao financeira pelos 6nus sucumbenciais.

Com essas consideracoes, NEGO PROVIMENTO
AO APELO, mantendo irretocavel a sentenca.

E o voto.

Presidi a sessao Ordindria desta Terceira Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba realizada no dia 07
de marc¢o de 2017. Participaram do julgamento, além desta Relatora, o
Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides e o Exmo. Des. Marcos
Cavalcanti de Albuquerque. Presente a sessao, a Exma. Dra. Ana Candida
Espinola, Promotora de Justiga convocado.

Joao Pessoa-PB, 14 de marco de 2017.

Desa. Maria das Gracas Morais Guedes
RELATORA
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