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TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GAB. DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS

ACORDAO

APELAGAO CIVEL n° 0000178-56.2015.815.0251

ORIGEM : 42 Vara da Comarca de Patos

RELATOR : Miguel de Britto Lyra Filho, Juiz convocado em substituicdo
ao Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos

APELANTE : Municipio de Patos

ADVOGADO : Abraao Pedro Teixerira Junior — OAB/PB 11.710

APELADO : Damido Guimaraes Leite

ADVOGADO : Em causa propria — OAB/PB 13.293

PROCESSUAL CIVIL - Apelacéo civel
Embargos a execucdo referentes
execugao de honorarios advocaticios
Sentengca — Improcedente os embargos a
execucao — Irresignacao do embargante —
Alegacao de que na r. sentenga restou
reconhecido que houve a compensacao
dos honorarios advocaticios, inexistindo
titulo executivo judicial em favor do patrono
da parte autora - \Verificacdo de
reconhecimento de ndo existéncia de titulo
executivo judicial — Reforma do dispositivo
da sentenga — Provimento.

| @ |

— Da fundamentagdo da sentenca, vé-se
que a MM. Juiza reconheceu que nao ha
que se falar em titulo executivo judicial em
favor do patrono da parte autora. Todavia,
na parte dispositiva, julgou improcedentes
os embargos a execugdo, bem como
condenou o embargante em honorarios
advocaticios.

— Efetivamente o juizo singular incorreu em
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equivoco, “data vénia”, na parte dispositiva,
a qual merece reforma, posto que nao esta
de acordo com a fundamentacdo da r.
sentenca.

- Uma vez tendo sido a pretensido do
embargante inteiramente atendida, no
dispositivo deve constar a procedéncia do
recurso, visto que a fundamentagdo foi
corretamente apresentada.

— Reconhecendo que os embargos a
execugao foi julgada totalmente
procedente, ndo ha de se condenar o
embargante nos honorarios advocaticios.

VIS TOS, relatados e discutidos estes
autos acima identificados,

A C ORDAM, em Segunda Camara Civel
do Tribunal de Justica, por votagado unissona, dar provimento a apelacao civel,
nos termos do voto do Relator.

RELATORIO

Trata-se apelacdo civel interposta pelo
MUNICIPIO DE PATOS/PB, irresignado com a sentenca de fls. 62/63 que, nos
autos dos embargos a execucédo interposto pelo ora apelante em face de
DAMIAO GUIMARAES LEITE, julgou improcedente os embargos, com fulcro
nos arts. 487, |, 914 e ss. do Cddigo de Processo Civil. Condenou, ainda, o
embargante em honorarios advocaticios, estes fixados em R$ 400,00
(quatrocentos reais). Embargante isento de custas.

Em suas razdes recursais (fls. 66/69), o
Municipio aduziu que embora na fundamentagdo da sentenga, a MM. juiza
tenha salientado que “ndo ha que se falar em titulo executivo judicial em favor
do patrono da parte autora”, no dispositivo julgou improcedentes os embargos
a execucao.

Com isso, pugnou pelo provimento da
presente apelacdo, em face da inexigibilidade do titulo executivo, nos termos
do art. 741, I, do CPC, porquanto ndo conferido ao apelado, nenhuma
obrigacao liquida, certa e exigivel.
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Nao foram apresentadas contrarrazdes,
consoante certidao de fl. 72.

Instada a se pronunciar, a douta
Procuradoria de Justica, as fls. 83/86, opinou pelo seguimento do recurso e,
no mérito, deixou de apresentar manifestacao.

E o relatodrio.
VOTO

Preenchidos os pressupostos processuais
extrinsecos e intrinsecos, conheco do recurso.

A insurreicdo da apelante visa demonstrar
que a sentenga “a quo” julgou improcedente os embargos a execugcao quando
na fundamentacéo acolheu o seu pedido, reconhecendo a inexisténcia de titu-
lo executivo judicial em favor do patrono da parte autora.

A questdao n&do demanda maiores indaga-
cbes, assistindo razéo a recorrente.

E que, verifica-se da pega vestibular dos
embargos a execucao (fls. 02/09) que o embargante, ora apelante, pleiteou
que fosse reconhecida a inexigibilidade do titulo, vez que ndo foi deferida em
favor do embargado obrigagdo nenhuma, muito menos liquida, certa e exigi-
vel.

Na sentenca hostilizada, a M.M. Juiza mo-
nocratica aduziu que nos autos da execucao de sentencga, observa-se que o
causidico vem executar condenagao em honorarios advocaticios, no entanto,
ocorre que o acérdao de fls. 215/230 reconheceu a sucumbéncia reciproca e,
por tal razdo, condenou as partes em custas processuais e honorarios de for-
ma proporcional, estes devidamente compensados. Asseverou, ainda, que no
caso, foram distribuidos os 6nus de sucumbéncia na proporgcao de 65% a se-
rem arcados pelo autor e 35% pelo réu, no caso dos honorarios, especifica-
mente, apds a compensagao, encontra-se, em verdade, o embargado obriga-
do ao pagamento de 30% em honorarios sucumbenciais, consoante calculo
formulado pela contadoria judicial encartado aos presentes embargos. Dessa
forma, concluiu que o pedido executério esta fadado ao insucesso, pois falta-
Ihe um dos requisitos, a existéncia do titulo executivo.

Todavia, na parte dispositiva, julgou impro-
cedente os embargos a execugao, com fulcro nos arts. 487, I, 914 e ss. do
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Caodigo de Processo Civil. Condenou o embargante em honorarios advocati-
cios, estes fixados em R$ 400,00 (quatrocentos reais). Embargante isento de
custas.

Como se Vvé, efetivamente o juizo singular
incorreu em equivoco, “data vénia”, pois fundamentou a sentenca no sentido
de que “ndo ha que se falar em titulo executivo judicial em favor do patrono da
parte autora” e na parte dispositiva julgou improcedentes os embargos a exe-
cucgao.

Dessa forma, nio resta outra medida sen&o
modificar a parte dispositiva da sentencga, quando deveria ter sido julgado pro-
cedentes os embargos.

Assim, a parte dispositiva deve ser reforma-
da, para fazer constar: “ Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os embar-
gos a execugao, para rejeitar o pedido executorio, tendo em vista inexistir titu-
lo judicial a ser executado’.

Face ao exposto, DOU PROVIMENTO ao
apelo, para, reformar a parte dispositiva da sentenca de fls. 62/63, fazendo
constar conforme disposto acima, invertendo o 6nus da sucumbéncia fixado
na sentenga vergastada.

E como voto.

Presidiu a sessdo o Exmo. Des. Oswaldo
Trigueiro do Valle Filho. Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Miguel de
Britto Lira Filho, juiz convocado em substituicdo ao Exmo. Des. Abraham
Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho e o
Dr. Ricardo Vital de Almeida, juiz convocado em substituicdo a Exma. Desa.
Maria das Neves do Egito de Araujo Duda Ferreira.

Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Lucia
de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica.

Sala de Sessbes da Segunda Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Joao
Pessoa, 21 de margo de 2017.

Miguel de Britto Lyra Filho
Relator
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