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APELACAO. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL
C/C  REPETICAO DO INDEBITO C/C
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA SENTENCA DE
MERITO. SENTENCA. INEPCIA DA INICIAL. NAO
CONFIGURACAO. PERTINENCIA LOGICA ENTRE
OS FUNDAMENTOS ARTICULADOS E OS
PEDIDOS FORMULADOS. SENTENCA CASSADA.
CAUSA MADURA PARA  JULGAMENTO.
APLICACAO DO ART. 1.013, §3¢, I, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL.

- Restando evidente que a parte pretende obter
pronunciamento sobre praticas levadas a efeitos pela
institui¢ao financeira e havendo pertinéncia logica
entre os fundamentos articulados e os pedidos

formulados, ndo hé que se falar em inépcia.
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- Nos moldes do art. 1.013, §3°, I, do Cddigo de
Processo Civil, nas hipdteses de sentenga fundada no
art. 485, o tribunal deve julgar o mérito, desde logo,
se a causa estiver em condi¢coes de imediato

julgamento.

MERITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO.
INSTITUICAO FINANCEIRA. INCIDENCIA DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
SUMULA Ne¢ 297, DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. REVISAO CONTRATUAL.
POSSIBILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
FIXADOS A TAXA MEDIA DE MERCADO.
CAPITALIZACAO  MENSAL DE  JUROS.
PACTUACAO EXPRESSA. ADMISSIBILIDADE.
COMISSAO DE PERMANENCIA. ILEGALIDADE.
PLEITO NAO VERBERADO NA EXORDIAL.
INOVACAO RECURSAL. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO.

- A revisao contratual é possivel ao interessado
quando os termos pactuados se revelem

excessivamente onerosos ou desproporcionais.

- Nao resta davida da aplicagdo aos contratos
bancdrios das disposi¢des do Cddigo de Defesa do
Consumidor, inclusive, j4 sumulado pelo Superior

Tribunal de Justiga, conforme a Stmula de n® 297.

- “a estipulagao de juros remuneratdrios superiores a
12% ao ano, por si s, nao indica a abusividade” (ST]J,
Simula n® 382). [...] para que se reconheca
abusividade no percentual de juros, nao basta o fato

de a taxa contratada suplantar a média de mercado,



devendo-se observar uma tolerancia a partir daquele
patamar, de modo que a vantagem exagerada,
justificadora da limitagdo judicial, s6 emergira
quando o percentual avencado exacerbar uma vez e
meia ao dobro ou ao triplo da taxa média de
mercado” (TJPB; AC 0000033-07.2011.815.0391;
Quarta Camara Especializada Civel; Rel. Des. Joao
Alves da Silva; DJPB 15/10/2013; Pag. 13).

- No que diz respeito a capitalizacao de juros, a MP
n® 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n® 2.170-
30/2001, passou a admiti-la nos contratos firmados
posteriormente a sua vigéncia, desde que haja

expressa previsao contratual.

- A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
considerou dotada de clareza e precisao para se
aferir a pactuacdo expressa da capitalizacao dos
juros, a exposicado numérica, no instrumento
contratual, da taxa anual superior ao duodécuplo da

taxa mensal, situagao verificada nos autos.

- Nao é cabivel a analise, em sede de recurso
apelatorio, de novas questdes nao trazidas a debate
opportuno tempore nas razoes deduzidas na inicial,
nos termos do art. 1.014, do Cddigo de Processo
Civil.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes

autos.

ACORDA - Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, acolher a preliminar para prover a apelagao
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e anular a sentenca e julgar improcedente o pedido inicial.

Jailson Soares Freire propds a presente Acao de
Revisao Contratual c/c Repeticio do Indébito c/c Antecipacdao dos Efeitos da
Sentenca de Mérito, em face do Banco Panamericano S/A, objetivando a revisdao do
contrato de alienacdao fiducidria celebrado em 48 (quarenta e oito) prestagoes
mensais, no valor de R$ 216,13 (duzentos e dezesseis reais e treze centavos), sob a
alegacao de existéncia de abusividade contratual, consistente na imposigao de juros
remuneratdrios abusivos, pela incidéncia de capitalizagdo mensal de juros, na
cobranca indevida da tarifa de cadastro, TEC - Tarifa de Emissao de Carné, do IOF -
Imposto sobre Operagdes Financeiras, solicitando, por conseguinte, a repeticao do

indébito na forma dobrada.

Devidamente citado, o Banco Panamericano S/A
ofertou contestagao, fls. 30/55, na qual refutou os termos da exordial, postulando, por

fim, pela total improcedéncia dos pedidos.

As fls. 94/97, o Magistrado a quo, por considerar
inepta a inicial, extinguiu o processo sem resolu¢ao de mérito, com espeque nos arts.
354 c/c art. 485, IV, do Cddigo de Processo Civil.

Inconformado, o promovente interpds APELACAO,
fls. 100/109, e nas suas razodes, aduz, em resumo, a inexisténcia de peticao genérica,
ao argumento de que houve a indicagao das cldusulas consideradas abusivas em sua
exordial. No mais, ressalta a ilegalidade de incidéncia da capitalizagao mensal de
juros, bem como da comissao de permanéncia, pois cumulada com outros encargos,
e, ainda a imposi¢ao de juros abusivos, haja vista superior a média praticada no
mercado, solicitando, a devolugao em dobro do indevidamente pago. Pede a isengao
do recorrente, no que tange a condenacdo em honordrios advocaticios, por ser

beneficidrio da justiga gratuita.
Contrarrazdes apresentadas, fls. 112/121.

E 0 RELATORIO.
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VOTO

A questao posta a desate, consiste em saber se o
Magistrado singular agiu acertadamente ao indeferir a peti¢ao inicial, por considera-

la inepta.

De logo, na hipdtese, em testilha, entendo nao se
caracterizar como inepta a pega vestibular, isso porque encontram-se perfeitamente
definidos o pedido e a causa de pedir, é dizer, tais requisitos estao claramente

demonstrados nos autos.

Digo isso, pois conforme se observa da pega inicial, o
demandante assinalou pretender com a interposicao da agao revisional, a reducao na
cobranga da taxa de juros remuneratdrios, bem como a declaracao de abusividade e
nulidade da capitalizagdo mensal de juros e dos encargos relativos a tarifa de
cadastro, IOF (Imposto sobre Operacoes Financeiras) e taxa de emissao de carné —

TEC, solicitando, anda, a devolugao em dobro do indevidamente pago.

Logo, ao meu juizo, a peca vestibular ostenta a
necessaria coeréncia entre a narrativa fatica, a fundamentacao juridica, os pedidos
formulados e as provas satisfatdrias colacionadas aos autos, motivo pelo qual é de se

anular a decisao de primeiro grau.

De outro giro, por entender que a causa, em
comento, versa, exclusivamente, sobre questao de direito, e encontra-se em plenas

condi¢Oes de julgamento nesta instancia, aplico o disposto no art. 1.013, §3°, do

Codigo de Processo Civil, para, de imediato, decidir sobre o mérito propriamente

dito, evitando, assim, o retorno dos autos a instancia de origem.

Adentrando na andlise do mérito, cumpre ressaltar
que ndo resta nenhuma duavida acerca da aplicacdo do Coddigo de Defesa de
Consumidor, ao presente caso, conforme consta no art. 3%, §2°2 da Lei n® 8.078/90, bem

como no entendimento sumulado do Superior Tribunal de Justica, cuja transcri¢ao
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nao se dispensa:

Sumula n® 297: O Cédigo de Defesa do Consumidor

¢ aplicavel as institui¢oes financeiras.

E inegavel, portanto, a aplicagio das disposigdes da

Lei Consumerista ao presente caso.
Feitas as consideragOes pertinentes, passo ao exame
da controvérsia, comecando pela tematica relativa a fixacdo dos juros

remuneratorios e a possibilidade de sua capitalizacao.

Em suas razdes recursais, o_recorrente suscitou a

abusividade da taxa de juros aplicada no instrumento contratual, pois superior a

taxa média praticada no mercado.

A simples exigéncia da taxa contratada em
percentual superior a média do mercado, ndao implica, por si sd, em abusividade,
pois, conforme posicionamento consolidado pelo Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do Recurso Especial 1061530/RS, segundo o rito dos recursos repetitivos,
“como média, ndo se pode exigir que todos os empréstimos sejam feitos segundo
essa taxa. Se isto ocorresse, a taxa média deixaria de ser o que é, para ser um valor
tixo. H4, portanto, que se admitir uma faixa razoavel para a variagdo dos juros.”E,
complementou ao firmar que “a taxa média de mercado, divulgada pelo Banco
Central, constitui um valioso referencial, mas cabe somente ao juiz, no exame das
peculiaridades do caso concreto, avaliar se os juros contratados foram ou nao

abusivos.”

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE ABERTURA
DE CREDITO EM CONTA CORRENTE. JUROS RE-
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MUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. CAPITALIZA-
CAO MENSAL.

1.- O fato de as taxas de juros excederem o limite de
12% ao ano, por si, ndo implica abusividade; impoe-
se sua reducao, tao-somente, quando comprovado
que discrepantes em relacao a taxa de mercado para
operacoes da mesma espécie.

(...) (STJ - AgRg no REsp 1435667/SP, Rel. Min. Sidnei
Beneti, Terceira Turma, Data do Julgamento
27/03/2014, Data da Publicacao 23/04/2014) - negritei.

Nessa seara, consoante jurisprudéncia reiterada do
Superior Tribunal de Justica, a abusividade da taxa de juros nao ¢ algo que se
presume, cabe a parte que a aproveita, a demonstracao cabal do respectivo excesso,

em relacao a taxa média praticada no mercado.
A proposito:

(...) E, de acordo com o entendimento jurisprudenci-
al construido, a abusividade da taxa de juros remu-
neratérios cobrada nao ¢ presumida, devendo ser
efetivamente comprovada, e, ai sim, utilizada a taxa
média de mercado a fim de trazer o equilibrio contra-
tual. A simples cobranca em patamar superior a taxa
de mercado ndo implica reconhecimento automatico
de abusividade. Deve ser efetivamente demonstrada
a cobranga abusiva, o que nao se verifica no presente
processo.(...). (ST] - AgRg no AREsp 425121/MS, Rel.
Min. Sidnei Beneti, Terceira Turma, Data do Julga-
mento 10/12/2013, Data da Publicagao 19/12/2013).

Na hipotese dos autos, inexiste comprovacao de que

o indice de juros aplicado deixou a parte demandante em excessiva desvantagem em

relacdo aqueles habitualmente aplicados no mercado a época da celebracao do
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negocio juridico em discussao, uma vez que a parte autora ndo anexou qualquer
documento capaz de possibilitar a aferigao de possivel discrepancia entre a taxa de
juros cobrada e a taxa média de mercado praticada ao tempo de sua celebragao da

avenga.

Dessa forma, nao ha que se falar em imposicao

abusiva da taxa de juros remuneratorios.

Avancando, analiso a tematica relativa a
capitalizacdo mensal de juros, na qual a parte autora ressaltou a ilegalidade de sua

incidéncia.

No que se refere a capitalizagao de juros, o Superior
Tribunal de Justica firmou entendimento, segundo o qual € permitida a capitalizagao
mensal de juros nos contratos celebrados por institui¢des financeiras, apds 31 de
marc¢o de 2000, data da publicacdo da MP n® 1.963-17/00, reeditada sob o n® 2.170-

36/01, desde que expressamente convencionada, considerando, para tanto, a

exposicdo numeérica, no instrumento contratual, da taxa anual superior ao

duodécuplo da taxa mensal.

Nesse sentido, calha transcrever o seguinte julgado,

negritado na parte que interesse:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO
BANCARIO. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PACTUACAO. APLICACAO DA SUMULA 83/ST].
1. A capitalizacio mensal de juros é legal em
contratos bancarios celebrados posteriormente a
edicao da MP 1.963-17/2000, de 31.3.2000, desde que
expressamente pactuada. 2. "A capitalizacao dos
juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsao no

contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
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duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada" (22
Secao, REsp 973.827/RS, Rel. p/ acérdao Ministra
Maria Isabel Gallotti, DJe de 24.9.2012). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (STJ - AgInt no
AREsp 613764 / MS , Rel. Min. Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, Data do Julgamento 02/08/2016, DJe
05/08/2016) - destaquei.

Ao examinar o contrato celebrado entre as partes, fls.
16/19, verifico que as taxas de juros mensal e anual encontram-se numericamente
delineadas, levando-se a conclusao de ter a autora anuido aquele valor. E, ainda,
observa-se que a taxa de juros anual, na ordem de 41,46%, € superior a 12 (doze)
vezes o valor da taxa mensal, no patamar de 2,89%, concluindo-se pela incidéncia da

capitalizagao dos juros na pactuagao entre as partes.

Logo, diante da celebracao do contrato sob a égide
da MP n® 1.963-17/00, reeditada sob o n® 2.170-36/01, e ante a especificagao dos
percentuais referentes a taxa de juros mensal e anual, cabivel a incidéncia da

capitalizacao.

No tocante ao pleito referente a ilegalidade de

incidéncia da comissdao de permanéncia, entendo, de logo, nao merecer

enfrentamento, pois, analisando o caderno processual, observa-se que tal alegacao
nao foi questionada em primeiro e, tampouco, decidida na sentenca. Restando
configurada, portanto, a inovacao de tese recursal, nos moldes do art. 1.014, do

Codigo de Processo Civil.

De igual forma, nao merece prosperar a arguicao de
isencao da parte autora, no que tange a sua condenagao em honordrios advocaticios,
por ser beneficidrio da justica gratuita, pois, nos termos do art. 98, § 2%, do Novo
Codigo de Processo Civil, é possivel a condenacdo da parte que se encontra
contemplada pelo manto da justica gratuita, em verbas sucumbenciais, cuja

exigibilidade, por forca do § 3° do mesmo dispositivo legal, ficard suspensa,
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enquanto perdurar o estado autorizador de tal concessao.

Por oportuno, transcrevo os citados dispositivos:

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou
estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar
as custas, as despesas processuais e os honorarios
advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na
forma da lei.

()

§ 2°A concessao de gratuidade nao afasta a
responsabilidade do beneficidario pelas despesas
processuais e pelos honorarios advocaticios

decorrentes de sua sucumbéncia.

§ 32 Vencido o beneficiario, as obrigagoes decorrentes
de sua sucumbeéncia ficarao sob condi¢ao suspensiva
de exigibilidade e somente poderao ser executadas
se, nos 5 (cinco) anos subsequentes ao transito em
julgado da decisao que as certificou, o credor
demonstrar que deixou de existir a situacdo de
insuficiéncia de recursos que justificou a concessao
de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo,

tais obrigagdes do beneficidrio.

Ante o exposto, ACOLHO A PRELIMINAR E DOU
PROVIMENTO AO RECURSO PARA ANULAR A SENTENCA E, A UM SO
TEMPO, POR ENCONTRAR-SE A CAUSA MADURA PARA JULGAMENTO,
NOS TERMOS DO ART. 1.013, §32, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, JULGAR
IMPROCEDENTE O PEDIDO INICIAL.

E o VOTO.

Presidiu o julgamento o Desembargador Frederico

Martinho da Nobrega Coutinho (Relator). Participaram, ainda, os Desembargadores
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Joao Alves da Silva e Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

Presente o Dr. José Raimundo de Lima, Procurador

de Justiga, representando o Ministério Publico.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, em 21 de marco de 2017 - data do julgamento.

Frederico Martinho da Nébrega Coutinho
Desembargador
Relator
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