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APELACAO CRIMINAL N° 0014023-36.2014.815.0011 — Vara de Entorpecentes
da Comarca de Campina Grande/PB

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

1° APELANTE: Joseilton da Costa Luna

ADVOGADO: Bruno Cézar Cadé (OAB/PB 12.591)

2° APELANTE: Joao Paulo Azevedo do Nascimento
ADVOGADA: Joilma de Oliveira F. A Santos (OAB/PB 6.954)
3° APELANTE: Josimar Paz Rocha

ADVOGADO: Altamar Cardoso (OAB/PB 16.891)

4° APELANTE: Josilene Sousa Silva

ADVOGADO: Bruno Cézar Cadé (OAB/PB 12.591)

5° APELANTE: Jaime Albino de Luna

ADVOGADO: Bruno Cézar Cadé¢ (OAB/PB 12.591)
APELADA: Justi¢a Publica

APELACAO. TRAFICO DE DROGAS,
ASSOCIACAO PARA (o) TRAFICO.

CONDENACOES. IRRESIGNACOES.
RECURSOS INTERPOSTOS
INDIVIDUALMENTE. ANALISE CONJUNTA.
ABSOLVICOES. IMPOSSIBILIDADE.

MATERIALIDADE E AUTORIA INCONTESTES.
ACERVO PROBATORIO CONCLUDENTE PARA
O TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
FLAGRANTE PREPARADO. INACOLHIMENTO.
MANUTENCAO NA INTEGRA DA SENTENCA
CONDENATORIA. DESPROVIMENTO DOS
RECURSOS.

- Impossivel o acolhimento da pretensdo absolutoria,
quando todo o conjunto probatério amealhado, revela
o envolvimento dos apelantes no trafico de drogas.

- Resta demonstrado nos autos que os acusados
estavam previamente unidos com a finalidade
especifica de efetuar a comercializagdo da droga
apreendida.

- Inexiste hipdtese de crime impossivel no flagrante
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esperado, modalidade na qual, os policiais ndo forjam
a situagdo da prisdo, mas, simplesmente, diligenciam
para que os acusados sejam surpreendidos na pratica
do delito.

IRRESIGNACAO DE JOSILENE SOUSA SILVA
E JAIME ALBINO DE LUNA. RESTITUICAO DE
BENS APREENDIDOS. PERDA DOS BENS EM
FAVOR DA UNIAO. NAO COMPROVACAO DA
LEGITIMA PROPRIEDADE DO AUTOMOVEL
GM/CORSA GLS. VEICULO UTILIZADO PARA
TRANSPORTE DE DROGA. RESTITUICAO
NEGADA. INEXISTENCIA DE PROVAS DE
UTILIZACAO DA MOTOCICLETA HONDA CG
125 FAN NO CRIME. PROPRIEDADE
COMPROVADA. TERCEIRO DE BOA-FE.
RESTITUICAO QUE SE IMPOE. PROVIMENTO
DO RECURSO DE JAIME.

- A prova da propriedade de terceiro de boa-fé deve se
mostrar satisfatoria, quando ndo ha comprovacao de
envolvimento do bem apreendido no crime.

- Quando inexistir divida de que o bem apreendido
foi utilizado na pratica delitiva, ¢ defeso a prova da
propriedade de terceiro de boa-fé¢, além da
comprovagao da origem licita do suposto negodcio
juridico, e dos recursos utilizados para a aquisi¢ao do
bem, caso contrario, omitindo-se em juntar aos autos
documentos que estabelegam a boa-fé, a ocupacao
licita e a forma de aquisi¢ao e revenda do veiculo,
inadmissivel se torna a sua restituigao.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal,
acima identificados,

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, a unanimidade, em negar provimento aos recursos de Joseilton
da Costa Luna, Joao Paulo Azevedo do Nascimento, Josimar Paz Rocha e Josilene
Sousa Silva, e dar provimento ao apelo de Jaime Albino de Luna.

RELATORIO
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Perante a Vara de Entorpecentes da Comarca de Campina
Grande/PB, Joseilton da Costa Luna, conhecido por Pipi, Jodo Paulo Azevedo do
Nascimento, vulgo “Gordo”, e Josimar Paz Rocha, conhecido por Chupeta,
qualificados nos autos, foram denunciados como incursos, os dois primeiros, nas
sangOes dos arts. 33, 35 ¢ 40, V, da Lei n° 11.343/06, ¢ o terceiro denunciado, nos
artigos 33, 35, 36 e art. 40, V, da mesma lei (fls. 2-6).

Narra a denuncia que, no dia 18 de abril de 2014, por volta das
11 horas, policiais federais receberam informacdes do envio de uma consideravel
quantidade de droga do Estado do Mato Grosso para Campina Grande/PB, e
descobriram a situacdo de envio de quatro climatizadores de ar, pela Empresa de
viagdo Sao Geraldo, oriundos do Mato Grosso, e ao realizarem vistoria nos objetos
enviados, encontraram dez quilogramas e quinhentos e trinta ¢ nove gramas de
“maconha”, e trinta e um quilogramas e duzentos e cinquenta gramas de “crack”,
acondicionadas em grandes tabletes, escondida nestes.

A Policia Federal aguardou, na Rodovidria de Campina Grande,
a chegada do acusado Joselito da Costa Luna, destinataria da encomenda, segundo
constava na nota fiscal dos objetos acima referidos, para o qual foi dada voz de
prisdo, ocasido na qual descobriram-se tratar-se o mesmo de Joseilton da Costa
Luna.

Em ato continuo, o primeiro denunciado informou que entregaria
a mercadoria a um individuo conhecido por “Gordo”, e repassou para os policiais o
endereco do mesmo. Ao chegarem na residéncia do “Gordo”, localizaram duzentos
e sessenta gramas de ‘“‘crack”, uma balanga de precisdao suja, sacos plasticos
utilizados para armazenamento de drogas e dezenas de comprovantes de depositos
de altos valores, referentes ao pagamento da remessa das drogas apreendidas.

Instruido regularmente o processo, o magistrado julgou
procedente a dentincia para condenar os réus da seguinte forma:

- Joseilton da Costa Luna

1. Em relagdo ao crime de trafico de drogas - Apods andlise das circunstancias
judiciais, fixou a pena base em 8 (oito) anos de reclusao e 800 (oitocentos) dias-
multa. Pela causa especial de aumento, prevista no inciso V, art. 40, da Lei n°
11.343/06, elevou a reprimenda, no percentual de 1/6 (um sexto), perfazendo o total
de 09 (nove) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, além de 933 (novecentos e trinta
e trés) dias-multa, a qual tornou definitiva.
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2. Em relacdo ao delito de associacdo para o trdfico - Apos andlise das
circunstancias judiciais, fixou a pena base em 3 (trés) anos de reclusao e 700
(setecentos) dias-multa. Pela causa especial de aumento, prevista no inciso V, art.
40, da Lei n° 11.343/06, elevou a reprimenda, no percentual de 1/6 (um sexto),
perfazendo o total de 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, além de 816
(oitocentos e dezesseis) dias-multa, a qual tornou definitiva.

Incidindo, no caso, a figura do concurso material (art. 69, do CP), o magistrado
somou as penas, totalizando o quantum para de 12 (doze) anos e 10 (dez) meses de
reclusdo, a ser cumprida no regime fechado.

No tocante a pena de multa, em observancia a regra do art. 72 do Codigo Penal,
somou as penas pecunidrias aplicadas perfazendo um total de 1749 (mil setecentos e
quarenta e nove) dias-multa, a razdo de 1/30 do saldrio-minimo, a qual tornou
defintiva.

- Joao Paulo Azevedo do Nascimento

1. Em relagdo ao crime de trafico de drogas - Apds andlise das circunstancias
judiciais, fixou a pena base em 8 (oito) anos de reclusdo e 800 (oitocentos) dias-
multa. Pela causa especial de aumento, prevista no inciso V, art. 40, da Lei n°
11.343/06, elevou a reprimenda, no percentual de 1/6 (um sexto), perfazendo o total
de 09 (nove) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, além de 933 (novecentos e trinta
e trés) dias-multa, a qual tornou definitiva.

2. Em relacdo ao delito de associacdo para o trafico - Apos andlise das
circunstancias judiciais, fixou a pena base em 3 (trés) anos de reclusao e 700
(setecentos) dias-multa. Pela causa especial de aumento, prevista no inciso V, art.
40, da Lei n° 11.343/06, elevou a reprimenda, no percentual de 1/6 (um sexto),
perfazendo o total de 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, além de 816
(oitocentos e dezesseis) dias-multa, a qual tornou definitiva.

Incidindo, no caso, a figura do concurso mateial (art. 69, do CP), o magistrado somou
as penas, totalizando o quantum para 12 (doze) anos e 10 (dez) meses de reclusio, a
ser cumprida no regime fechado.

No tocante a pena de multa, em observancia a regra do art. 72 do Codigo Penal,
somou as penas pecunidrias aplicadas perfazendo um total de 1749 (mil setecentos e
quarenta e nove) dias-multa, a razdo de 1/30 do saldrio-minimo, a qual tornou
definitiva.

- Josimar Paz Rocha

1. Em relagdo ao crime de trafico de drogas - Apds andlise das circunstancias
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judiciais, fixou a pena base em 8 (oito) anos de reclusdo e 800 (oitocentos) dias-
multa. Pela causa especial de aumento, prevista no inciso V, art. 40, da Lei n°
11.343/06, elevou a reprimenda, no percentual de 1/6 (um sexto), perfazendo o total
de 09 (nove) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, além de 933 (novecentos e trinta
e trés) dias-multa, a qual tornou definitiva.

2. Em relagdo ao delito de associacdo para o trafico - Apds andlise das
circunstancias judiciais, fixou a pena base em 3 (trés) anos de reclusdo e 700
(setecentos) dias-multa. Pela causa especial de aumento, prevista no inciso V, art.
40, da Lei n° 11.343/06, elevou a reprimenda, no percentual de 1/6 (um sexto),
perfazendo o total de 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, além de 816
(oitocentos e dezesseis) dias-multa, a qual tornou definitiva.

3. Relativo ao delito capitulado no artigo 12 da Lei n® 10.826/03 - Apds anélise das
circunstancias judiciais, fixou a pena base em 1 (um) ano de detencdo e 10 (dez)
dias-multa, a qual tornou definitiva, ante a auséncia de circunstancias
atenuantes/agravantes e/ou causas de diminui¢ao/aumento de pena.

Incidindo, no caso, a figura do concurso material (art. 69, do CP), o magistrado
somou as penas, totalizando o quantum para de 12 (doze) anos e 10 (dez) meses de
reclusdo, a ser cumprida no regime fechado, ¢ 01 (um) ano de detencio, a ser
cumprida no regime fechado, e no regime aberto, respectivamente.

No tocante a pena de multa, em observancia a regra do art. 72 do Codigo Penal,
somou as penas pecuniarias aplicadas perfazendo um total de 1759 (mil setecentos e
cinquenta e nove) dias-multa, a razdo de 1/30 do salario-minimo, a qual tornou
defintiva.

Inconformados, os denunciados apelaram da sentenca
condenatdria, pleiteando:

- Joseilton da Costa Luna: absolvicdo, por auséncia de provas
que demonstrem a sua participagdo nos crimes a eles imputados (fls. 339/340;
441/448);

- Joao Paulo Azevedo do Nascimento: absolvi¢dao, diante da
auséncia de prova cabal da autoria, ou subsidiariamente, redu¢do das penas, posto

que fixadas de maneira exacerbada (fls. 341; 429/433);

- Josimar Paz Rocha: absolvi¢do, por falta de prova da autoria
(fls. 342/3; 451/461);

- Josilene Sousa Silva e Jaime Albino Luna: recorreram da
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parte da sentenca condenatoria, na qual decretou a perda dos bens apreendidos, o
veiculo GM, Corsa GLS, ano/modelo 1997,de placas CJJ 9493 SP, e a motocicleta
Honda/CG 125 FAN KS, ano de fabricagdo 2013 e modelo 2014, placas NOB
7701/PB, em favor da Uniado (fls. 343; 349; 475/483).

Ofertadas as contrarrazoes, a Promotoria de Justi¢a, com relagao
ao recurso dos réus Joseilton da Costa Luna, Joao Paulo Azevedo do Nascimento
e Josimar Paz Rocha, aduziu pelo ndo provimento do recurso, ¢ com relagdo ao
apelo de Rivaldo da Silva Faustino pugnou, de igual forma, pelo improvimento do
recurso (fls. 463/468). E com relacdo aos recursos de Jaime Albino de Luna e
Josilene Sousa Silva, emitiu parecer, de igual forma, pelo desprovimento dos apelos
(fls. 486/490).

Nesta Instancia, a douta Procuradoria-Geral de Justica, em
parecer, opinou desprovimento do apelo, mantendo-se a senten¢a em todos os seus
termos (fls. 533/541).

E o relatorio.
VOTO

As pretensdes recursais consubstanciam-se nos moldes da
contrariedade a sentenca proferida pelo magistrado singular, pugnando pela
absolvicdo, em razdo da auséncia de provas de que os apelantes praticaram os
delitos.

A defesa do acusado Jodo Paulo Azevedo do Nascimento alega
inexistir prova cabal, certa e induvidosa de que a droga era de propriedade do
mesmo.

- Da absolvi¢ao

Segundo revela o caderno processual, policiais federais
obtiveram informagdes de um transporte de drogas, através do servigo de
encomendas de viagdo terrestre, com origem no Mato Grosso e destino a Campina
Grande. Verificou-se a chegada de quatro climatizadores de ar, cujo destinatério
indicado na nota fiscal, era o acusado Joseilton da Costa Luna, ¢ constataram, o
acondicionamento do total de quarenta quilos de droga, sendo 10 kg de “maconha”
e 30 kg de “crack” nos referidos aparelhos.

Quando Joseilton se apresentou, na Empresa de viagdo, para
pegar a mercadoria, foi preso em flagrante, e informou que levaria a droga para uma
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determinada residéncia, fornecendo o endereco, para onde os policiais se dirigiram.
Na citada residéncia, na qual se encontrava o segundo acusado, foi encontrado
duzentos e sessenta gramas de “crack”, uma balanca de precisdo, sacos plasticos
utilizados para armazenamento de substincias entorpecentes, serra, martelo, fita
adesiva e alguns aparelhos exaustores abertos desmontados, contendo embalagens
de drogas vazias, razdo pela qual, também foi preso em flagrante.

O acusado Joseilton ainda forneceu o endereco do réu Josimar
Paz Rocha, vulgo, “Chupeta”, onde foi encontrado um revolver calibre .38,
municiado, um aparelho exaustor desmontado, semelhante aos encontrados na
residéncia do segundo acusado, indicando possivel armazenamento de droga, e
comprovantes de depositos de altos valores. Registre-se que o terceiro denunciado
ndo se encontrava em casa, ¢ foi preso, somente, apoés a decretagdo de sua
segregagdo cautelar.

A materialidade delitiva, do delito de trafico de drogas, restou
assentada pelo Auto Apreensao (fls. 20 e 22), Laudo de Constatagdo (fls. 32 e 35) e
Laudo Quimico Toxicologico definitivo (fls. 80/93; 95/112), constatando a presenca
de “cocaina”, e da substancia cannabis sativa linneu, popularmente conhecida como
“maconha”.

No que tange a autoria, resta configurada por meio dos
depoimentos dos policiais presentes no momento da ocorréncia, bem como, por todo
o contexto probatorio do caderno processual, além da confissio do acusado
Joseilton da Costa Luna.

Nao obstante os recorrentes Jodo Paulo Azevedo e Josimar Paz
Rocha terem negado, incisivamente, a pratica da conduta delituosa, tudo converge
para incrimind-los pelos delitos pelos quais forma acusados.

Jodo Paulo Azevedo do Nascimento, em seu interrogatdrio
judicial, afirmou que (Midia as fls. 202):

“Que a casa onde foram encontrados, duzentas e
sessenta gramas de Crack, uma balanca de precisao
suja, sacos plasticos utilizados no armazenamento de
drogas, serra, martelo, fita adesiva e quatros
aparelhos exaustores abertos, desmontados, contendo
embalagens de drogas vazias em seu interior, era de
Joseilton. Disse que conhecia Joseilton, e que este
indicou a casa dele e ndo a sua, pois estava na
residéncia daquele com a namorada. Que pediu a casa
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de Joseilton para passar uns dias com a namorada.
Disse que assumiu a propriedade de tudo que foi
encontrado na casa onde estava, de Joseilton, para
nao incriminar a sua namorada. Disse que nao
conhece o acusado Josimar.”

Quando interrogado judicialmente, o acusado Josimar Paz
Rocha, relatou que (Midia &s fls. 202):

“Que nado ¢ verdadeira nenhuma acusagao que lhe
fora imputada. Disse que ndo estava em casa quando
a policia foi até 14, e que ndo tinha arma em casa.
Afirmou que o aparelho exaustor encontrado na sua
casa, 1déntico ao encontrado na casa de Jodao Paulo,
era de uso pessoal da sua esposa, € ndo para
armazenar droga. Que o policial Lidio Meira de Melo
estava presente também na sua outra prisdo.”

Por sua vez, o réu Joseilton da Costa Luna, confessou a autoria
delitiva quanto ao crime de trafico de drogas, contudo, negou a associagdo com 0s
demais acusados (Midia 4s fls. 202):

“E verdadeira a acusacdo de trafico, e nio é verdade.
Que estava precisando de dinheiro, e comprou 40kg,
de maconha e crack, por R$ 250.000,00 (duzentos ¢
cinquenta mil reais) de um individuo conhecido por
Paulista. Contou que foi até a casa onde guardaria a
droga com os policiais. Que conhece Jodao Paulo e
nao conhece Josimar. Que o carro apreendido ¢ seu,
mas a moto era alugada.”

Como se observa, os policiais se tornaram testemunhas
imprescindiveis a dilucidacao dos fatos, no sentido de assegurar a responsabilidade
delitiva do apelante, razdo por que ha de se admitir a veracidade de seus
depoimentos, encontrando-se, dessa maneira, revestidos de suficiéncia para embasar
um decreto condenatdrio. Vejamos:

Weriston Gongalves de Azevedo, policial militar, em
seu testemunho judicial, afirmou (Midia &s fls. 202):
“o primeiro acusado (Joseilton), na hora da prisdo,
disse que foi pago para fazer o transporte da droga,
que o segundo acusado (Jodo Paulo) assumiu a
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propriedade da droga, e que inclusive o carro
utilizado por Joseilton pertencia a “Chupeta”,
Josimar. Relatou que na casa de Josimar foi
encontrada uma arma, € outros objetos que serviam
para transportar droga. Contou que conseguiram o
endereco de Josimar porque o acusado, que
transportava a droga, disse que o carro pertencia a
cle, e informou o endereco”

Oberlan dos Santos Ribeiro, policial militar, em
juizo, disse que (Midia &s fls. 202): “Que o acusado
que foi pegar a droga, na Rodovidria, informou que
entregaria o entorpecente em uma determinada casa,
e assim, os policiais se dirigiram ao enderego
fornecido. Que o segundo acusado, Jodo Paulo, que
estava na casa, ao reconhecer o carro de Joseilton
abriu o portdo. Relatou que ao adentrarem na casa
haviam depuradores de ar desmontados indicando
que ja havia uma carga anterior. Contou que soube
que na casa de Josimar foi apreendido um revolver, e
haviam comprovantes de depositos.”

O policial federal, Lidio Meira de Melo Filho, em
juizo, afirmou que (Midia as fls. 217): “A
documentacdo de entrega da mercadoria, onde a
droga estava acondicionada, estava no nome do réu
Joseilton, e quando o mesmo foi resgatar a
mercadoria, foi preso em flagrante. Disse que o
acusado Joseilton contou que ia levar a droga para
um individuo conhecido por 'Eduardo’, e que
inclusive, o carro em que estava pertencia a este.
Relatou que na casa do Gordo (Jodo Paulo) foram
encontrados quatro depuradores de ar abertos com
resquicios de embalagens de droga dentro. Contou
que do que se recorda, os depdsitos bancarios foram
encontrados no guarda roupa do acusado Josimar.
Que os depuradores de ar encontrados na residéncia
de Josimar foram apreendidos, ¢ eram semelhantes
aos encontrados na casa de Joao Paulo.”

Nao ha falar em crime impossivel, por impossibilidade de
consumacao do delito, quando se trata de hipdtese de flagrante esperado e ndo
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preparado.

No flagrante preparado, a policia provoca o agente a praticar o
delito e, ao mesmo tempo, impede a sua consumacao, cuidando-se, assim, de crime
impossivel, ao passo que no flagrante forjado a conduta do agente ¢ criada pela
policia, tratando-se de fato atipico. Hipotese totalmente diversa € a do flagrante
esperado, em que a policia tem noticias de que uma infragcdo penal sera cometida e
aguarda o momento de sua consumacgao para executar a prisao.

No caso dos autos, a policia ndo provocou os acusados a
praticarem os crimes de trafico de drogas e de associagdo, tampouco criou as
condutas que lhe foram apontadas, tendo apenas tomado conhecimento do envio da
droga do Estado do Mato Grosso para a Paraiba, confirmado, ao realizarem
diligéncias juntos as empresas de viagado terrestre, e assim, aguardaram a chegada da
pessoa que constava como destinatario, ocasido na qual, o acusado Joseilton foi
preso em flagrante.

Em suas razdes recursais, o acusado Josimar Paz Rocha,
argumenta que apenas foi encontrado na residéncia deste apelante, um revoélver de
calibre .38, consoante relatorio de ocorréncia efetuado pela policia militar, quando
da busca na citada residéncia.

Contudo, verifica-se no Auto de Apresentagdo e Apreensdo, as
fls. 20/22, que foram apreendidos 04 (quatro) aparelhos depuradores de ar, marca
suggar, encontrados desmontados e com resquicios de fitas adesivas, sendo trés,
encontrados na residéncia de Jodo Paulo e um na residéncia de Josimar Rocha,
informacao contida, também, no Laudo de pericia Criminal Federal as fls. 315/321.

A alegacdo da defesa do apelante Josimar de que, a unica
testemunha que aponta o apelante como integrante da associacao criminosa, € como
traficante de drogas, ¢ o policial que disse haver sido ameacado por Josimar, vai de
encontro ao apurado nos autos, especialmente os depoimentos dos policiais militares
que atuaram juntamente com, a Policia Federal, acima expostos, que afirmaram ter
sido o acusado Joseilton quem forneceu o endereco do mesmo, como sendo o local
onde guardaria o carro que transportava a droga, pois se tratava do dono do carro.

Pelo que se colhe dos autos, o réu Josimar ¢ conhecido do meio
policial, possui condenagdes anteriores, inclusive por trafico, e associagdo para

trafico.

Acerca da validade dos depoimentos dos policiais como meio de
prova, ¢ firme a jurisprudéncia:
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“APELACAO CRIME. TRAFICO DE DROGAS.
INSURGENCIA DEFENSIVA. Mérito. Materialidade
e autoria comprovadas. Apreensdo com o réu de
drogas de duas naturezas diversas em quantidade nao
compativel com o uso imediato. Validade dos
depoimentos dos policiais, prestados sob o crivo do
contraditério e da ampla defesa, sem apresentarem
divergéncias. Desnecessidade de ato de mercancia
para configuracdo do crime de trafico de drogas, visto
que o contexto dos autos indica que a droga
apreendida destinava-se ao comércio ilegal, além de se
tratar de crime de acdo multipla. Caso concreto em
que a apreensdo de duas drogas de naturezas diversas,
aliada a apreensao de pectnia em conhecido ponto de
trafico, apds a atitude suspeita do réu aponta para a
deletéria  pratica mercantil, impondo-se, em
conseguinte, a condenagdo por trafico de drogas. [...].
Apelagdo  improvida. (TJRS; ACr 0371066-
35.2015.8.21.7000; Porto Alegre; Segunda Camara
Criminal; Rel. Des. Victor Luiz Barcellos Lima; Julg.
10/03/2016; DJERS 27/04/2016)

“PENAL. APELACOES CRIMINAIS. TRAFICO DE
DROGAS. AUTORIA E  MATERIALIDADE
COMPROVADAS. CONDENACAO MANTIDA.
PRIMEIRO RECURSO NAO PROVIDO. BENESSE
DO PRIVILEGIO DEFERIDA NA INSTANCIA
PRIMEVA AO SEGUNDO APELANTE, NOS
TERMOS DO §4°, DO ART. 33, DA LEI N° 11.343/06.
ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL E
SUBSTITUICAO DA SANCAO CORPORAL.
CABIMENTO. SEGUNDO RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. Negativa dos réus que
ndo se sustenta diante do conjunto probatdrio.
Depoimento de policiais militares responsaveis pelas
prisdes em flagrante delito. Apreensdo das drogas em
poder dos apelantes. Validade dos depoimentos policiais
desde que ndo infirmados por outros elementos de
prova. Suficiéncia para a procedéncia da agdo penal.
Condenac¢dao mantida. Primeiro recurso ndo provido.
[...]” (TIMG; APCR 1.0024.14.332263-4/001; Rel.
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Des. Corréa Carmargo; Julg. 13/04/2016; DJEMG
20/04/2016)

Esse é o entendimento, também, desta Colenda Camara:

“PRISAO EM FLAGRANTE. DENUNCIA COM
BASE NO ART. 33 DA LEI N° 11.343/2006 C/C
ART. 29 DO CODIGO PENAL. CONDENACAO.
IRRESIGNACAO. PLEITO
DESCLASSIFICATORIO PARA O CRIME
CAPITULADO NO ART. 28 DA LEI N° 11.343/06.
INVIABILIDADE. MATERIALIDADE E
AUTORIA INCONTESTES. ACERVO
PROBATORIO CONCLUDENTE PARA A
MERCANCIA ILICITA DE ENTORPECENTE.

EXAME QUIMICO-TOXICOLOGICO.
RESULTADO POSITIVO. DE- POIMENTOS
CONVINCENTES DOS POLICIAIS

CONDUTORES. VALIDADE. REDUCAO DA
PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. BENEFICIO DA MINORANTE
PREVISTA NO §4° DO ART. 33, DA LEI N°
11.343/06. REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS.
REDUCAO APLICADA. ALTERACAO PARA
REGIME INICIAL MAIS BRANDO DE OFICIO.
SUBSTITUICAO POR RESTRITIVA DE DIREITO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Se o
album processual revela, incontestavelmente, a
materialidade e a autoria, em adi¢do ao conjunto de
circunstancias que permearam o acusado no momento
da apreensdo efetuada, ha que se considerar correta e
legitima a conclusdo de que a hipdtese em exame
contempla o fato tipico de trafico, reprovado pelo art.
33 da Lei n°® 11.343/06, nao havendo que se falar,
assim, em absolvicdo por inexisténcia de provas da
sua real participagdo do fato delituoso. 2. Atualmente,
nao ha mais duavidas de que pode o magistrado,
considerando o principio do livre convencimento
motivado, fundamentar sua decisdo com base nas
provas que lhe convierem a formagdo de sua
convicgdo, o que faz incidir também ao caso até
mesmo as meramente indicidrias. 3. Em se tratando
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de trafico de drogas, merecem credibilidade, como
qualquer outro, notadamente se corroborados pelas
demais provas dos autos, os depoimentos prestados
por agentes policiais que realizaram a diligéncia que
culminou com a prisdio em flagrante do réu,
procedendo, inclusive, a apreensdo de maconha,
droga comprovadamente destinada ao comércio
clandestino. [...] (TJPB; APL  0001868-
92.2015.815.0131; Camara Especializada Criminal,
Rel. Des. Carlos Martins Beltrao Filho; DJPB
19/04/2016)

“[...] os depoimentos dos policiais, especialmente dos
encarregados da prisao em flagrante do agente,
colhidos sob o crivo do contraditério, de acordo com
sedimentada exegese jurisprudencial, sdo dignos de
credibilidade, mostrando-se 1doneos como meio de
prova, sobretudo se ndo hé razao plausivel que os
torne suspeitos. “restando comprovadas a autoria e
materialidade do delito de trafico de drogas, ndo ha
que se falar em absolvicdo por falta de provas,
devendo ser mantida a sentenga condenatoria
inalterada. Os depoimentos de policiais prestados sob
o crivo do contraditério, em consonancia com as
demais provas produzidas, revestem-se de validade
para sustentar o Decreto condenatério. (TJGO AP.
Crim. N° 22838673.2012.8.09.0175. Rel. Des. J.
Paganucci jr. 1* cdm. Crim. Julgado em 10/02/2015.
Dje, edicao n°® 1743, de 10/03/2015) [...]” (TJPB;
APL 0002472-69.2014.815.0331; Camara
Especializada Criminal; Rel. Des. Joas de Brito
Pereira Filho; DJPB 13/04/2016)

Todavia, o fato ¢ que, pelo cotejo dos elementos coletados
durante a instru¢do probatdria e por meio da versdo apresentada pelos policiais,
induvidosa se apresenta a incidéncia dos apelantes, na figura tipica delineada nos
artigos 33 e 35 da Lei n° 11.343/06.

Portanto, se o album processual revela, incontestavelmente, a
materialidade e a autoria, assentadas pela forma, quantidade e pela diversidade das
drogas encontradas, 40kg (quarenta quilos) de substancias entorpecentes (crack e
maconha) acondicionadas nos climatizadores de ar, cujo destinatario era o recorrente
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Joseilton, réu confesso, 260g (duzentos e sessenta gramas) de “crack”, na casa em
que o apelante Jodo Paulo se encontravam, além de outros objetos utilizados para
armazenamento e comercializagdo de drogas, ¢ um depurador de ar, com resquicio
de uso de fita adesiva, e comprovantes de depdsitos de altos valores, inclusive, um
deles cujo favorecido era o réu Joseilton, na residéncia de Josimar. Resta, pois, a
conclusdo legitima de que a hipotese em exame contempla o fato tipico de trafico,
insculpido no art. 33 da Lei n® 11.343/06, ¢ da associagdo para o trafico, nao
havendo que se falar, assim, em absolvi¢ao, inclusive, dada a amplitude do conceito
juridico da mercancia ilicita de entorpecente, identificada como qualquer uma das
atividades descritas na clausula de multipla tipificagdo das condutas a que se refere o
citado dispositivo do referido diploma normativo.

Nesse sentido, a jurisprudéncia:

“APELACAO CRIME. TRAFICO DE DROGAS.
IRRESIGNACAO DEFENSIVA. Materialidade e
autoria comprovadas pela apreensdo, em local de
trafico, da substancia entorpecente (10 pedras de
crack), embaladas individualmente, prontas para a
venda, quantidade incompativel com destinagao para
mero consumo proprio € com as condigdes
economicas do réu, que ndao demonstrou exercer
qualquer atividade licita, ainda com a quantia de
r$149,00 em dinheiro trocado, plenamente
demonstrado que a substdncia entorpecente se
destinava ao trafico ilicito, sendo o dinheiro
apreendido proveniente dessa atividade criminosa. Os
depoimentos dos policiais, assim como de quaisquer
outras testemunhas, sdo validos, sobremodo,
mexistindo qualquer evidéncia de suspeigdo. A
circunstancia de ser o acusado, também, usuario de
drogas ndo afasta a pratica do delito. Desnecessaria,
nesse contexto, prova presencial da mercancia.
Inviavel a desclassificacao para o delito do artigo 28
da Lei n® 11.343/06. Penas adequadamente fixadas.
Apelo  improvido.” (TJRS; ACr 0418931-
59.2012.8.21.7000; Tramandai; Segunda Camara
Criminal; Rel. Des. José Ricardo Coutinho Silva;
Julg. 25/02/2016; DJERS 27/04/2016)

“TRAFICO. AUTORIA E MATERIALIDADE
DELITIVAS COMPROVADAS.
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DESCLASSIFICACAO PARA USO DE DROGAS.
TESE REJEITADA. REDIMENSIONAMENTO
PENA-BASE. Mantém-se a condenagdo pelo delito
previsto no artigo 33, da Lei n® 11.343/06, diante das
provas apresentadas que asseguram que os 37
"papelotes de cocaina", portados pelo réu,
destinavam-se ao trafico. Redimensiona-se a pena-
base, porquanto fundamentada em circunstancia
judicial equivocadamente valorada. Diante da
declarada hipossuficiéncia financeira do réu, de
oficio, concede-se a isen¢do do pagamento das custas
processuais, nos termos do art. 10, inciso II, da Lei
Estadual n°  14.939/03.” (TIMG; APCR
1.0433.15.015342-0/001; Rel. Des. Herbert Carneiro;
Julg. 20/04/2016; DJEMG 27/04/2016)

Quanto ao elemento subjetivo do tipo do crime de associa¢ao
para o trafico, ndo constitui demasia reproduzir a fundamentagao da decisdo vergastada:

“O animus associativo, por sua vez, ¢ identificado
principalmente pelas circunstancias pelas quais se
deram as apreensoes das drogas. Primeiramente, tem-se
que o liame relacional entre os denunciados ¢
identificado pelos proprios agentes do crime quando
indicam aos policiais que realizam as apreensdes 0s
enderegcos dos demais envolvidos no esquema
criminoso, conforme afirmam as testemunhas
ministeriais ouvidas em juizo, cujos depoimentos estao
consignados em midia digital acostada aos autos as fls.
202 e 217.

Ademais, segundo consta no depoimento da testemunha
Lidio Meira de Melo Filho, quando os policiais se
aproximaram da residéncia do denunciado JOAO
PAULO AZEVEDO DO NASCIMENTO, este logo
abriu o portdo, visto que reconheceu o veiculo e ja
supOs que seria Joseilton com a droga; vé-se, assim, que
os réus praticavam a conduta criminosa em conjunto.
Outrossim, ao adentrarem a retromencionada
residéncia, os policiais perceberam que 14 ndo haviam
moveis, mas apenas mais uma quantidade de droga,
balanga de precisdo e um aparelho exaustor aberto com
resquicios de droga no seu interior. Tal fato indica que
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os réus ja praticaram a conduta outras vezes, 0 que
configura o carater estdvel e duradouro do liame entre
os réus.”

Ora, pela transcricdo em referéncia, restou devidamente
comprovado o animus associativo entre os acusados, imprescindivel para condena-los
pelo artigo 35 da Lei n° 11.343/06. Dessa forma, ndo merece reparos, a sentenca
guerreada, também, no tocante a este aspecto.

Para a tipificacdo do delito previsto no artigo 35, a lei ndo
exige tempo de durabilidade desta associagdo, mas apenas a constatagdo desta
hipdtese. Afirma: “Associarem-se duas ou mais pessoas para o fim de praticar,
reiteradamente ou ndo, qualquer dos crimes previstos nos arts. 33, caput e § 1°, e 34
desta Lei:”

Embora criando outro tipo penal para o fato, em verdade, como
se v€ da redacgdo citada acima, o legislador tem o objetivo de punir com mais rigor
que esta praticando o trafico em concurso de agentes, como o faz, por exemplo, no
roubo qualificado pelo concurso de pessoas. A lei se preocupa com o concurso € nao
com uma eventual quadrilha ou bando que, sim, exige, além da quantidade minima
de pessoas, a estabilidade.

Portanto, para a existéncia do crime basta que os agentes
estejam associados, ndo exigindo, em termos de prova, quanto tempo estdo nesta
situagao.

E, nos autos, ficou devidamente comprovado, como os acusados
agiram, trazendo a droga do Estado do Mato Grosso para ser comercializada aqui na
Paraiba, cada um com sua fungao.

Assim, ndo hd que se falar em absolvi¢ao se ficou devidamente
comprovado a unido, ainda que eventual, dos acusados em se associarem para o trafico
de drogas.

O apelante, Josimar Paz Rocha, em tela, também foi condenado
por posse de arma de fogo, cujos testemunhos acima explanados comprovam a autoria
do delito em questdo. Os depoimentos testemunhais sao unissonos ao afirmaram que foi
encontrada uma arma de fogo na residéncia do réu Josimar Paz Rocha.

A materialidade resta devidamente comprovada no Auto de

Apresentacdo e Apreensdo, as fls. 20/22, bem como, no Laudo de Pericia Criminal
Federal (fls. 68/71).
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Configura o delito em tela, devidamente fundamentada a
sentenca, de igual forma, nao ha que se falar em absolvigao.

- Da reducio da pena

Almeja, ainda, a defesa do recorrente Jodo Paulo, pela reforma
da sentenga concernente ao quantum punitivo, requerendo a reducao da reprimenda,
uma vez que fixada exacerbadamente.

Nessa esteira, cabe lembrar que a fixagdo da pena ¢ questdo que
se insere na Orbita de convencimento do Juiz, no exercicio de seu poder
discriciondrio de decidir, resguardando-o, entdo, quanto a quantidade que julga
suficiente na hipotese concreta.

- Do delito do art. 33 da lei n° 11.343/06

Com efeito, ao exarar a sentenga ora impugnada, o juiz
monocratico ndo se quedou silente quanto a andlise das circunstancias judiciais. Ao
revés, sopesou convenientemente todas as moduladoras do art. 59 do Estatuto
Repressivo, reconhecendo, algumas delas, desfavoraveis ao recorrente, fixando a pena
base em 8 (oito) anos de reclusdo e 800 (oitocentos) dias-multa. Em razdo da
majorante especifica, prevista no art. 40, V, da Lei n° 11.343/06, aumentou a
reprimenda em 1/6 (um sexto), perfazendo o total de 09 (nove) anos e 04 (quatro)
meses de reclusio, e 933 (novecentos e trinta e trés) dias-multa.

Assim, considerando que a fixagdo da pena base acima do
minimo legal apresenta-se, no presente caso, em quantidade necessaria e suficiente
para reprovagdo e prevencao do delito, ¢ que o percentual aplicado, pelo aumento
acima referido, foi o minimo previsto, ha que se manter a san¢do cominada.

- Do crime previsto do art. 35 da Lei n® 11.343/06

Ao sopesar convenientemente as moduladoras do art. 59 do
Estatuto Repressivo, reconhecendo, algumas delas, desfavoraveis ao recorrente, o
douto magistrado a quo, fixou a pena base em 3 (trés) anos de reclusdo, ¢ 700
(setecentos) dias-multa. Em razdo da majorante especifica, prevista no art. 40, V, da
Lei n° 11.343/06, aumentou a reprimenda em 1/6 (um sexto), perfazendo o total de 03
(trés) anos e 06 (seis) meses de reclusio, e 816 (oitocentos e dezesseis) dias-multa.

Pelo concurso material de crimes, somou-se as penas aplicadas,
totalizando o quantum final de 12 (doze) anos e 10 (dez) meses de reclusio, ¢ 1749

(mil setecentos e quarenta e nove) dias-multa, a razdo de 1/30 do salario vigente ao
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tempo da infracdo. Fixou o regime inicial da reprimenda o regime fechado.

Desta feita, de igual forma, ndo ha reforma a ser realizada no
quantum da pena aplicada.

Do recurso de Josilene Sousa Silva e Jaime Albino Luna

Josilene Sousa Silva e Jaime Albino Luna, terceiro interessados
na acao em questdo, apelaram contra a decisdo de primeiro grau que decretou a perda,
em favor da Unido, do veiculo GM/CORSA GLS, ano e¢ modelo 1997, e da
motocicleta HONDA CG 125 FAN, ano 2013/fabricagdo 2014, alegando serem os
legitimos proprietarios dos mesmos, respectivamente.

Aduzem que os bens apreendidos ndo eram e nao foram usados
para a traficancia de entorpecente, como restou claro no resultado da pericia realizada
nos citados veiculos.

Os apelantes buscam a restituicao de seus bens, por entender que o
magistrado laborou em equivoco ao decretar a perda do veiculo, em favor da Unido, por
meio de decisdo desfundamentada.

Compulsando os autos, inexiste prova de que a motocicleta era
utilizada para a traficancia. Além do mais, o recorrente Jaime Albino Luna demonstrou
ser o legitimo proprietdrio do veiculo, apesar do licenciamento apresentado pelo
acusado Joseilton estar em nome de outra pessoa, o recorrente juntou copia do recibo de
venda da moto, datado de 07.04.2014, cujo ultimo licenciamento havia sido realizado
no més anterior pelo proprietario antecessor. E a data em que ocorreu o delito, ¢ a
consequente, apreensao do bem, 18.04.2014, a transferéncia de propriedade ainda
estava no prazo para ser realizada (fls. 30 e 354/354v).

Uma vez que ndo consta nenhuma prova, nos autos, de que o
recorrente em epigrafe tinha envolvimento no delito de trafico ou, ao menos, ciéncia de
que seu veiculo estaria sendo utilizado para a pratica de crimes, o perdimento do bem
decretado incorreu em nitida responsabilizagdo penal objetiva de terceiro, ja que este
ndo tinha qualquer culpa. Responsabiliza¢do objetiva que €, claramente, inadmissivel na
nossa ordem constitucional.

A jurisprudéncia, inclusive, € nesse sentido:
“... Insurgéncia quanto ao perdimento, em favor da
unido, do veiculo utilizado para o transporte dos
entorpecentes. Bem alienado fiduciariamente a bv

financeira e registrado em nome do filho recorrente.
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Terceiros de boa-fé que ndo podem suportar os efeitos
da  condenacdo. Sobrestamento do  confisco
determinado na sentenga pelo prazo estabelecido no
artigo 123 do cddigo de processo penal, possibilitando
seja o bem reclamado por quem de direito. Apelo
conhecido e em parte provido.” (TJSC; ACr
2011.071349-3; Icara; Primeira Camara Criminal; Rel.
Des. Newton Varella Junior; Julg. 10/04/2012; DJSC
19/04/2012).

“... Restitui¢ao de bem apreendido. Veiculo apreendido
em processo referente ao trafico de drogas. Bem
alienado fiduciariamente. Impossibilidade de confisco.
Inteligéncia do artigo 91, inciso II, do Codigo Penal.
Provimento parcial ex officio. ... O confisco de bens s6
pode recair sobre objetos pertencentes ao acusado, em
face da norma inscrita no art. 91, inciso II, do Cddigo
Penal, o que ndo se vislumbra quando o bem esta
sujeito ao gravame da alienacao fiduciaria em garantia.”
(TJPB; Rec. 0001914-51.2011.815.0251; Camara
Especializada Criminal; Rel. Des. Luiz Silvio Ramalho
Junior; DJPB 04/02/2014).

Além desse fato de extrema importancia, verifica-se que a decisio
que determinou a perda do bem em favor da Unido pecou por falta de fundamentagao.
Vejamos (fl. 127):

“Decreto a perda em favor da Unido da arma, das
muni¢des, dos celulares, do veiculo e da quantia
apreendidas.”

A sentenca, no ponto, ndo estd fundamentada, ou seja, ndo aponta
que o bem foi adquirido com o produto do crime (da venda de drogas) ou constitua
proveito auferido com sua pratica, de modo que a decisdo, no ponto, deve ser cassada.

Nesse sentido, a jurisprudéncia j& assentou que, nos delitos de
trafico, a perda de bens apreendidos deve se dar por meio de decisdo devidamente
fundamentada:

“.. Quando ao pedido de restituicio do veiculo
apreendido, o mesmo merece acolhimento, porquanto o
comando que decretou sua perda a Unido ndo
apresentou  fundamento legal, tdo pouco a
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fundamentacdo exigida pelo inciso IX do art. 93 da
Carta Magna. Ademais, o veiculo esté alienado a esposa
do acusado Suplicante que pelo que se constata dos
autos, nao participou do crime descrito na inicial e ndo
pode ser prejudicada pelo ato circunstancial praticado
por seu esposo. Nao ha nenhuma irregularidade na
decisdao que restitui o veiculo ao réu pelos direitos que
lhe sdo inerentes (Inteligéncia do art. 1.658 e 1660,
inciso, do Cddigo Civil). Manutencdo do édito
condenatdrio, naquilo que ndo o contrarie. Recurso
provido em parte.” (TJES; APL 0020972-
66.2013.8.08.0024; Primeira Camara Criminal; Rel®
Des® Subst. Herminia Maria Silveira Azoury; Julg.
02/07/2014; DJES 11/07/2014).

(13

. Pedido de restituicdo. - Objetiva a defesa de
Marcelo, por fim, a restituicdo do veiculo apreendido.
No caso em exame, conforme se verifica na r. Sentencga,
foi decretado o perdimento do bem. - Ressaltamos,
entdo, que nao se tratou de confisco, mas de Decreto de
perdimento do bem. Nao podemos olvidar que a Lei
atual (Lei n° 11.343/2006) prevé, além do confisco dos
bens, isto €, daqueles que sdo "utilizados para a pratica
dos crimes definidos nesta Lei" (art. 62), do
perdimento, ou seja, a perda daqueles "... Consistentes
em produtos dos crimes previstos nesta Lei, ou que
constituam proveito auferido com sua pratica... " (art.
60). - A sentenca, no ponto, nao esta fundamentada, ou
seja, ndo aponta que o bem foi adquirido com o produto
do crime (da venda de drogas) ou constitua proveito
auferido com sua pratica. Anote-se, entdo, o seguinte
julgado desta corte: Apelagao crime n° 70038523064,
Terceira Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Odone Sanguiné, julgado em 07/04/2011. -
Temos, assim, que, no ponto, 0 recurso merece
provimento. - Apelo de Paulo: Desisténcia homologada.
- Preliminares rejeitadas. - Apelo de Adriana:
Desprovido. - Apelo de Marcelo: Parcialmente
provido.” (TJRS; ACr 511277-63.2011.8.21.7000;
Cagapava do Sul; Segunda Camara Criminal; Rel. Des.
Marco Aurélio de Oliveira Canosa; Julg. 14/06/2012;
DJERS 26/06/2012).
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Contudo, 0 mesmo ndo se vislumbra quanto ao automovel
GM/CORSA GLS. O Licenciamento apresentado pelo réu Joseilton, no dia fato, em
nome de Glaucimere Silva Galdino foi expedido no dia 25.03.2014, divergindo do
recibo de compra e venda do aludido carro, datado de 08.11.2013, portanto, o
documento no nome da “nova proprietaria”, a recorrente, Josilene ja deveria constar no
licenciamento apresentado por Joseilton quando da apreensao do citado veiculo (fls. 29;
348).

Ademais, registre-se que a copia do recibo de compra e venda,
trazido aos autos, referente ao automovel, ndo contém a assinatura da
proprietaria/vendedora. Dessa forma, a requerente, Josilene ndo provou ser a
proprietaria legitima do carro. Além do fato, de que o acusado Joseilton, transportaria a
droga apreendida no automovel em comento.

O paragrafo tnico do art. 243 da Constituicdo Federal de 1988
expressamente determina a perda de bens que sejam apreendidos em decorréncia da
pratica do crime de trafico de drogas.

O art. 62 da Lei 11.343/06, por seu turno, mais abrangente do que
o disposto no art. 91 do Cddigo Penal, determina a apreensao dos veiculos e meios de
transporte utilizados para a pratica dos delitos relacionados ao trafico de entorpecentes,
independentemente de serem instrumentos de uso ilicito ou produto de crime, conforme
exige a norma geral.

O §2° do art. 60 e o art. 63 da Lei Antidrogas apenas facultam ao
juiz decidir sobre a liberagdo ou o perdimento dos bens apreendidos relacionados a
atividade criminosa, segundo o seu livre convencimento motivado, a luz da
documentag¢do apresentada nos autos.

A liberagdo incondicionada dos objetos constritos, a teor do que
dispde o art. 118 do Codigo de Processo Penal, depende de prova inequivoca da
inexisténcia de relagdo com os fatos criminosos em apuragao.

A prova da propriedade de terceiro de boa-f¢ ndo se mostra
satisfatoria nos presentes autos.

Ademais, o apelante ndo logrou comprovar o suposto negdcio
juridico realizado com Valdinei Silva Firmino, nem a origem licita dos recursos
utilizados para a aquisicao do bem, omitindo-se em juntar aos autos documentos que
estabelecam a boa-fé, a ocupagao licita e a forma de aquisi¢ao e revenda do veiculo.

Tais fatos ensejam duvidas quanto a propriedade material do
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automovel. Na seara criminal, a insuficiéncia de provas acerca da legitima propriedade
do bem empregado no exercicio de atividade criminosa também inviabiliza a protecao
do direito de terceiros de boa-fé.

Nesse sentido a jurisprudéncia:

APELACAO CRIMINAL. RESTITUICAO DE
COISA  APREENDIDA. IMPOSSIBILIDADE.
PROPRIEDADE NAO EVIDENCIADA. BEM QUE
INTERESSA AO  PROCESSO. RECURSO
DESPROVIDO. Nao restando demonstrada a
propriedade do automovel apreendido, sendo bem que
interessa ao processo criminal, que apura o
envolvimento de terceiro na pratica do trafico de
drogas, incabivel a restituicdo. (TIMG; APCR
1.0400.13.002997-0/001; Rel. Des. Furtado Mendonga;
Julg. 20/05/2014; DJEMG 26/05/2014)

PENAL. PROCESSO PENAL. APREENSAO DE
VEICULO EMPREGADO NO TRAFICO DE
DROGAS. ART. 243, PARAGRAFO UNICO, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. RESTITUICAO DE
COISA APREENDIDA. INVIABILIDADE. ACAO
PENAL EM CURSO. ART. 118, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. APELACAO DESPROVIDA. 1.
A procedéncia licita e a propriedade de terceiros, por si
s0, nao afastam o perdimento, quando se comprova que
o bem ¢ utilizado como instrumento para a pratica de
crimes. 2. Até a sentenca definitiva, afigura-se inviavel
a liberagdo incondicionada dos objetos constritos,
porque sua finalidade precipua, nesta fase processual, ¢
servir de analise como prova, para o esclarecimento de
condutas tidas como delituosas, cujo interesse ¢ do
estado, o qual se sobrepde aos interesses particulares. 3.
Na seara criminal, a insuficiéncia de provas acerca da
legitima propriedade do bem empregado no exercicio
de atividade criminosa também inviabiliza a prote¢ao
do direito de terceiros de boa-fé. 4. Negado provimento
ao recurso do apelante. (TJDF; Rec 2013.01.1.077478-
0; Ac. 712.362; Segunda Turma Criminal; Rel. Des.
Joao Timoteo; DJIDFTE 18/09/2013)

Assim, mantenho a decisao de perdimento do citado carro em
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favor da Unido.

Isto posto, nego provimento aos apelos dos acusados Joseilton da
Costa Luna, Jodo Paulo Azevedo do Nascimento, Josimar Paz Rocha, e Josilene Sousa
Silva, ¢ dou provimento ao recurso do apelante Jaime Albino de Luna, para, cassar o
decreto de perdimento da motocicleta, HONDA CG 125 FAN, ano 2013/fabricagao
2014, em favor da Unido, determinando a sua imediata restituicdo ao respectivo
proprietario, de acordo com a prova de propriedade do referido automovel, constante a
fls. 349/354 dos presentes autos, € negar provimento quanto aos demais recursos.

Expecam-se mandados de prisdo em desfavor de Joseilton, Jodo
Paulo e Josimar.

Esta decisdo serve como oficio de notificacao.

E 0 meu voto.

Presidiu o julgamento o Desembargador Jodao Benedito Silva,
decano no exercicio da Presidéncia da Camara Criminal, dele participando, além de
mim, Relator, Marcio Murilo da Cunha Ramos e Aluizio Bezerra Filho (Juiz de Direito

convocado para substituir o Desembargador Arnébio Alves Teoddsio).

Presente a sessao o Excelentissimo Senhor Doutor Francisco
Sagres Macedo Vieira, Procurador de Justica.

Sala de Sessdes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo Filho”
da Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa,

aos 07 (sete) dias do més de margo do ano de 2017.

Jodo Pessoa, 20 de margo de 2017

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
- Relator -
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