ACORDAO

PODER JUDICIARIO )
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

APELACAO CIVEL N° 0069934-77.2014.815.2001 — 2°* Vara Civel da Capital

RELATOR

: Jodo Batista Barbosa — Juiz convocado em substituicdo ao Exmo Des.

Saulo Henriques de Sa e Benevides.

APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO

identificados.

: Francisco de Assis Silva

: Rafael de Andrade Thiamer (OAB/PB 16.237)

: Banco Aymor¢ Crédito, Financiamento e Investimento
: Wilson Sales Belchior (OAB/PB 17.314-A)

APELACAO CIVEL — ACAO DECLARATORIA — JUROS
INCIDENTES SOBRE TARIFAS BANCARIAS DECLARADAS
ILEGAIS EM DEMANDA ANTERIOR — JUIZADO ESPECIAL
— EXTINCAO DO PROCESSO — IRRESIGNACAO —
AFRONTA A COISA JULGADA — MANUTENCAO —
DESPROVIMENTO.

— Ja tendo sido a institui¢do financeira condenada a restituir o valor co-
brado a titulo de "tarifa de cadastro", descabe a propositura de agdo visan-
do o recalculo das parcelas do financiamento, com o desconto da quantia
referente a esse titulo, sob pena de ofensa a coisa julgada. TJPB - ACOR-
DAO/DECISAO do Processo N° 00019425420158150000, - Néo possui -,
Relator DESA MARIA DAS NEVES DO EGITO D FERREIRA, j. em 03-12-
2015)

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos acima

ACORDA a Terceira Camara Civel do Colendo Tribunal de Justica do

Estado, por unanimidade, negar provimento ao recurso apelatério.

RELATORIO

Cuida-se de Apelagao Civel interposta por Francisco de Assis Silva em

face da sentenga de fls. 70/73, proferida pelo Juizo da 2* Vara Civel da Capital, nos autos da
Ag¢do Declaratoria proposta pelo recorrente em desfavor do Banco Aymoré Crédito, Financia-
mento e Investimento S.A

O Juizo a quo rejeitou o pedido inicial, nos moldes dos arts. 269, inci-

so I, do CPC, por entender que a parte autora ja recebeu o montante principal junto ao 3° Jui-

zado Especial Civel.

Inconformado, o apelante aduz que o Juizado Especial Civel era in-

competente para julgar o presente pedido, quando tal matéria comportava pericia judicial.



Pugna pelo provimento do apelo para que seja anulada a sentenga, devolvendo os autos ao Ju-
izo de origem para andlise do mérito. (fls.75/89).

Sem contrarrazoes.

Instada a se pronunciar, a Procuradoria de Justiga emitiu parecer
(fls.114/116), opinando pelo desprovimento do recurso, mantendo a sentenca em todos os seus
termos.

E o relatério.

Voto.

O promovente pleiteia a declaracdo de abusividade e repeticao do in-
débito dos encargos cobrados sobre as tarifas ja declaradas ilegais em sentenga transitada em
julgado perante o Juizado Especial. Na peticdo inicial afirma que os juros incidentes sobre as
referidas tarifas nao foram objeto do pedido naquela demanda anterior.

O Juizo a quo extinguiu o processo com resolucao do mérito, nos mol-
des dos arts. 269, inciso I, do CPC, por entender que a parte autora ja recebeu o montante
principal junto ao 3° Juizado Especial Civel.

Irresignado, pugna o apelante pela anulagdo da sentenca e retorno dos
autos ao Juizo de origem para prosseguimento do feito.

Pois bem. Ndo assiste razao o recorrente.

Da copia da sentenga prolatada no Juizado Especial (fl. 28), verifica-
se que o autor recebeu o valor principal, dando quitacdo as respectivas taxas, restando extinto
os juros perquiridos na demanda.

Ademais, importar destacar que, na decisdo que declarou ilegal a co-
branga de tais taxas, a devolucdo dos respectivos valores foram restituidos ao autor com en-
cargos decorrentes a titulo acessorio, sendo estes atualizados com juros e correcdo que ora se
perseguem.

Logo, resta claro a pretensao de reanalise dos juros sobre tarifas decla-
radas outrora ilegais, esbarrando na coisa julgada. Vejamos entendimentos jurisprudenciais:

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. EMBARGOS
A EXECUCAO. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. ACAO REVISIO-
NAL. LITISPENDENCIA. COISA JULGADA. I- Do titulo executivo extraju-
dicial: o instrumento de confissdo de divida constitui titulo executivo extra-
judicial, nos termos da Sumula 300 do STJ, motivo pelo qual ndo ha falar
em auséncia de liquidez da divida. 2- Litispendéncia: ndo ha falar em litis-
pendéncia entre os embargos a execugdo destes autos e a agdo revisional in-
terposta, que transitou em julgado, antes da prola¢do da sentenca nos em-
bargos. Imutabilidade da coisa julgada. 3- A¢do revisional e coisa julgada:
ndo ha falar em nova revisdao do contrato firmado entre os litigantes, pois tal
pretensdo ja foi apreciada em juizo. O transito em julgado da agdo revisio-
nal impede a rediscussdo acerca da legalidade dos encargos contratuais
Preliminares  rejeitadas;, apelo  desprovido. (Apela¢do Civel N°



70051476356, Décima Segunda Cdmara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Umberto Guaspari Sudbrack, Julgado em 08/05/2014) TJ-RS - Ape-
lagdo Civel: AC 70051476356 RS.

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. ACAO DE
COBRANCA. CONTRATO DE DESCONTO DE TITULO. ACAO REVISIO-
NAL ANTERIOR. COISA JULGADA. PRESCRICAO DOS JUROS. REPETI-
CAO DO INDEBITO. SUCUMBENCIA. Néo ha falar em prescricio dos ju-
ros, quando estes integram o principal, sujeitando-se ao prazo de prescri¢do
da agdo de cobranga. Repeti¢do do indébito que foi objeto da demanda revi-
sional, estando coberta pela coisa julgada. Verba de sucumbéncia que deve
ser fixada em 10% sobre o ganho obtido pelo procurador do autor, qual
seja, o valor deduzido do débito. APELO PARCIALMENTE PROVIDO.
UNANIME. (Apelacio Civel N° 70066998311, Décima Segunda Cémara Ci-
vel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Pedro Luiz Pozza, Julgado em
10/12/2015). TJ-RS - Apelagdo Civel : AC 70066998311 RS

No mesmo sentido, esta corte doméstica:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL QUE BUSCA O RECALCULO
DAS PARCELAS DE FINANCIAMENTO, COM O DESCONTO DO VALOR
PAGO PELO CONSUMIDOR A TITULO DE "TARIFA DE CADASTRO".
TITULO JA DECLARADO ILEGAL EM ANTERIOR ACAO, TENDO A INS-
TITUICAO FINANCEIRA SIDO CONDENADA A RESSARCI-LO. AFRON-
TA A COISA JULGADA. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.
1. Ja tendo sido a institui¢do financeira condenada a restituir o valor cobra-
do a titulo de "tarifa de cadastro”, descabe a propositura de agdo visando o
recalculo das parcelas do financiamento, com o desconto da quantia refe-
rente a esse titulo, sob pena de ofensa a coisa julgada. 2. Recurso ao qual se
nega seguimento com arrimo no art. 557, caput, do CPC.(TJPB - ACOR-
DAO/DECISAO do Processo N° 00019425420158150000, - Néo possui -,
Relator DESA MARIA DAS NEVES DO EGITO D FERREIRA, j. em 03-12-
2015)

Por tais razdes, em harmonia com Parecer Ministerial, nego provi-

mento ao recurso apelatério, mantendo a sentenca em todos os seus termos.

E como voto.

Presidiu a Sessdo a Exma. Desa. Maria das Gracas Morais Guedes.

Participaram ainda do julgamento o Exmo. Dr. Jodo Batista Barbosa, Juiz Convocado para
substituir o Exmo. Des. Saulo Henriques de S& e Benevides (Relator) € o Exmo. Des. Marcos
Cavalcanti de Albuquerque.

Justica Convocado.

Presente ao julgamento o. Dr. Francisco Vieira Sarmento, Promotor de

Jodo Pessoa, 21 de fevereiro de 2017.

Jodo Batista Barbosa
Relator — Juiz convocado



PODER JUDICIARIO )
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

APELACAO CIVEL N° 0069934-77.2014.815.2001 — 2° Vara Civel da Capital

RELATORIO

Cuida-se de Apelacdo Civel interposta por Francisco de Assis Silva em
face da sentenga de fls. 70/73, proferida pelo Juizo da 2* Vara Civel da Capital, nos autos da
Acdo Declaratoria proposta pelo recorrente em desfavor do Banco Aymoré Crédito, Financia-
mento e Investimento S.A

O Juizo a quo rejeitou o pedido inicial, nos moldes dos arts. 269, inci-
so I, do CPC, por entender que a parte autora ja recebeu o montante principal junto ao 3° Jui-
zado Especial Civel.

Inconformado, o apelante aduz que o Juizado Especial Civel era in-
competente para julgar o presente pedido, quando tal matéria comportava pericia judicial.
Pugna pelo provimento do apelo para que seja anulada a sentenga, devolvendo os autos ao Ju-
izo de origem para analise do mérito. (fls.75/89).

Sem contrarrazoes.
Instada a se pronunciar, a Procuradoria de Justica emitiu parecer

(fIs.114/116), opinando pelo desprovimento do recurso, mantendo a sentenca em todos os seus
termos.

E o relatério.
Inclua-se em pauta para julgamento.

Jodo Pessoa, 13 de dezembro de 2016

Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides
Relator



