PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N. 0004734-71.2011.815.0371 - 6 Vara Mista de Sousa/PB
RELATOR : Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

APELANTE : Francisco de Assis Batista

ADVOGADO : Joao Helio Lopes da Silva

APELADO : Ministério Publico do Estado da Paraiba

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
APREENSAO DE COCAINA NA RESIDENCIA DO REU.
CONDENAGAO. MATERIALIDADE E AUTORIA. COMPROVACAO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE PROPORCIONAL A EXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MANUTENCAO
DA SENTENCA.

1. Nao ha como afastar a responsabilidade penal do
acusado, em cuja residéncia foi encontrada cocaina, apds
monitoramento da policia militar, que havia recebido
denuncias de que o acusado traficava drogas na regido.

2. O artigo 42 da Lei n° 11.343/2006 determina que a
natureza e a quantidade da droga sejam considerados como
circunstancias preponderantes sobre as circunstancias
judiciais do artigo 59 do Codigo Penal para a fixacdo da
pena-base.

3. Nao carece de reparo a pena-base fixada de forma
proporcional e justa, mediante analise fundamentada das
circunstancias judiciais dos artigos 42 da Lei n° 11.343/2006
e 59 do Codigo Penal, e consideracdo negativa de trés
delas.
4. Apelo nao provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por
vota¢ao unanime, em negar o provimento ao apelo, nos termos no voto do Relator.

— RELATORIO —
Perante a 6* Vara Mista da Comarca de Sousa, FRANCISCO DE ASSIS
BATISTA foi denunciado como incurso nas san¢ées do art. 33, caput, da Lei n°
11.343/2006, pelo fato assim descrito na denuncia (fls. 02/04):

“Consta do inquérito policial anexo que, na tarde do dia
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08 de dezembro de 2011, na Rua Coronel Otacilio Afonso de
Sousa, n° 17, bairro Gato Preto, Sousa-PB, o denunciado foi
localizado e informado pela policia militar de um Mandado de
Busca e Apreensdo Domiciliar oriundo da 5? Vara desta
Comarca em seu desfavor, dirigindo-se juntamente com a
guarnic@o até sua residéncia.

Extrai-se dos autos que, na busca realizada, foi
localizado no interior do banheiro, em uma cantoneira de
pldstico uma pedra de crack com cerca de dois centimetros
quadrados, e outras sete pequenas pedras de crack enroladas
individualmente em papel aluminio, quatro folhas de cheque
de terceiros cujo valor total perfaz RS 1.976,00, um
recipiente de papeld@o contendo uma substdncia em p6 branca
com o nome “Fermento em PO Quimico”, um chip da
operadora claro, um aparelho celular da marca ZTE, um papel
com o numero de trés contas poupanca do Banco Bradesco.

No laudo de Exame Toxicolégico (fl. 37), foi constatado
que a substdncia apreendida com o denunciado detectou a
presenca de COCAINA estando envolta em pldstico
transparente e sete involucros menores de papel aluminio,
perfazendo um total de aproximadamente 3,31 g, e sobre o
material “Fermento em Pé Quimico” ndo foi detectada a
presenca da substdncia cocaina (fl. 39).”

Apos a devida instrugao processual, o magistrado julgou procedente a
pretensao punitiva estatal, para condenar o acusado na forma requerida na
denudncia (sentenca as fls. 169/174). Aplicou pena-base de 8 anos e 9 meses de
reclusdo e 875 dias-multa, agravou-a em 1 ano, 5 meses e 15 dias e 145 dias-multa
(reincidéncia), tornando a pena definitiva em 10 anos, 2 meses e 15 dias de
reclusdo, regime inicial fechado, e 1020 dias-multa, no valor unitario de 1/30 do
salario minimo. Reconheceu ao réu o direito de recorrer em liberdade.

Inconformado com a sentenca, o acusado interpds recurso apelatorio
as fls. 176. Nas razdes recursais (fls. 180/185), a defesa alega que néo havia drogas
na residéncia do réu e destaca que, apesar de a busca ter sido realizada por 12
policiais, a droga supostamente existente no banheiro so foi localizada apds a
chegada do PM ALISSON, que seria um desafeto do acusado. Requereu, assim, a
absolvicao (art. 386, Il e Vil, CPP) e, caso mantida a condenagdo, que haja a
reducao da pena-base.

As fls. 186/188, o Ministério Publico Estadual contra-arrazoou,
pugnando pela manutengao da sentenca.

Em parecer, a Procuradoria de Justica opinou pelo nao provimento do
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apelo e o inicio imediato do cumprimento da pena (fls. 195/199).
E o relatério.
- VOTO —

Conheco do recurso, porquanto atende a todos os pressupostos
intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade.

A tese da defesa é no sentido da negativa de autoria do delito de
trafico ilicito de entorpecentes, sustentando que a droga encontrada na residéncia
do acusado (Auto de Apreensao as fls. 18 e laudos de constatacao as fls. 20 e 49)
teria sido “plantada” pelo policial militar SD ALISSON, o qual, segundo alega, nutria
um desafeto contra o réu desde o dia em que o revistou em uma festa
(interrogatoério em CD as fls. 149).

Contudo, as alegagdes da defesa sao desprovidas de qualquer prova ou
substrato minimo de indicios que possam demonstrar sua veracidade.

Apesar de as testemunhas de defesa serem unissonas em afirmar que
nao tem conhecimento do envolvimento do acusado com a venda de drogas e que
se tratava de uma pessoa de boa convivéncia (depoimentos em CD as fls. 138 e
175), a folha de antecedentes criminais do réu, em que constam quatro
condenagoes por trafico de drogas, duas por porte ilegal de arma de fogo e uma
por receptacdo (fls. 162/167), demonstra seu envolvimento constante com
condutas ilicitas e o pouco conhecimento das testemunhas acerca das atividades do
réu.

Por outro lado, todos os demais policiais ouvidos em juizo (além do SD
ALISSON) confirmaram que o servico de inteligéncia da policia militar ja vinha
recebendo denuncias sobre o acusado e que este era reconhecido como traficante
de drogas, tendo a busca e apreensao na residéncia sido realizada apos expedicao
fundamentada de mandado judicial (testemunhos dos policiais em CD as fls. 175).

Destarte, nao vislumbro como afastar a condena¢dao imposta ao
acusado, ja que sobejam provas da materialidade e da autoria do delito tipificado
no artigo 33 da Lei n°® 11.343/2006.

Quanto a pena-base aplicada ao réu, o aumento de 3 anos e 9 meses
de reclusao e 375 dias-multa acima do minimo legal ocorreu de forma proporcional
a consideracdo negativa de trés circunstancias entre as previstas nos artigos 42 da
Lei n® 11.343/2006 e 59 do Codigo Penal.

Com efeito, 0 MM Juiz ‘a quo’ considerou negativa a natureza da
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droga apreendida, pois, apesar da pequena quantidade, a cocaina trata-se de droga
com consequéncias das mais devastadoras. Considerou também negativos os
antecedentes criminais do réu, uma vez que ostenta multiplas condenagoes em sua
folha de antecedentes, inclusive quatro outras condenacdes por trafico ilicito de
drogas. Enfim, entendeu como negativa também a conduta social do réu, por ser
conhecido como um dos grandes responsaveis pelo trafico de droga na regiao de
Sousa e, como dito pela testemunha MANOEL DOMINGOS DE O. NETO (CD as fls. 38)
como se fosse algo positivo, ser uma pessoa “que impde medo”.

Destarte, como se pode ver, a analise das circunstancias judiciais foi
fundamentada de maneira idonea e justa, com elevacao proporcional e adequada
da pena-base imposta ao réu. Nao carece de nenhum reparo, portanto.

Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso apelatorio.

E 0 meu voto.

Expeca-se Mandado de Prisao.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor Desembargador Jodas
de Brito Pereira Filho (com Jurisdicdo limitada), Presidente do Tribunal de
Justica e Relator, dele participando os Excelentissimos Senhores Desembargadores
Jodo Benedito da Silva, revisor e Carlos Martins Beltrdo Filho. Ausente
justificadamente o Desembargador Luiz Silvio Ramalho Jinior.

Presente a sessdo o Excelentissimo Senhor Amadeus Lopes Ferreira,
Promotor de Justica convocado.

Sala de Sessao da Camara Criminal “des. Manoel Taygi de Queiroz

Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa,
23 de fevereiro de 2017.
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Desembargador Joas d ereira Filho
— RELATOR —




