TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

ACORDAO

APELACAO CIVEL N.° 0000564-22.2015.815.0531

Origem : Vara Unica da Comarca de Malta.
Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.
Apelante : Estado da Paraiba, rep. por seu Procurador Eduardo
Henrique Videres de Albuquerque.
Apelado : Ministério Publico do Estado da Paraiba.
APELACAO CIVEL. MANDADO DE

SEGURANCA. MEDICAMENTO. MENOR.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA 4D
CAUSAM. REJEICAO. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA  DOS ENTES FEDERADOS.
PRIMAZIA DA DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA SOBRE PRINCIiPIOS DE DIREITO
FINANCEIRO E ADMINISTRATIVO.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO A
INDEPENDENCIA E HARMONIA DOS
PODERES. SUFICIENCIA DO RECEITUARIO

MEDICO. DESNECESSIDADE DE
DEMONSTRACAO DA INEFICACIA DE OUTRAS
MEDICACOES. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

- Em reiterados julgados, os Tribunais Superiores
decidiram que os entes publicos sao responsaveis
solidariamente no que se refere ao atendimento amplo
a saude, assunto no qual figura o fornecimento de
medicamento ora em discussao.

- O direito fundamental a satude, uma vez
manifestada a necessidade de wuso de remédio
consoante prescricao médica, nao pode ser obstado
por atos administrativos restritivos, a exemplo da
confeccao do rol de medicamentos ofertados pelo
Poder Publico.

- Constatada a imperiosa necessidade da
aquisicdo do remédio para o paciente substituido,
cujos pais ndo podem custed-lo sem privacao dos
recursos indispensaveis ao proprio sustento e de sua
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familia, bem como a responsabilidade do ente
demandado em seu fornecimento, ndao ha argumentos
capazes de retirar do demandante, ora apelado, o
direito de buscar do Poder Publico a concretizagao da
garantia constitucional do acesso a saude, em
consonancia com o que prescreve o art. 196, da Carta
Magna.

- A protegdo constitucional a vida e a saude, como
valores corolarios da dignidade da pessoa humana,
impde sua primazia sobre principios de direito
financeiro (questao or¢camentaria, por exemplo) e
administrativo. Nessa seara, inaplicavel inclusive a
justificativa da reserva do possivel

- Nao ha também que se alegar ferimento a
independéncia e a harmonia dos Poderes, pois
consiste o pedido da inicial em tutela de direito
fundamental, sendo dever do Judiciario garantir a
observancia desses principios por parte das entidades
governamentais.

- Incabivel a exigéncia de demonstragao da ineficacia
dos medicamentos fornecidos pelo Ente Municipal,
sob pena de acarretar possiveis prejuizos a satide do
necessitado, em absoluto descompasso com os
principios da dignidade da pessoa humana. Na
verdade, ¢ suficiente o receituario médico
colacionado ao encarte processual para comprovagao
da necessidade da medicagao.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA a Segunda
Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, em sessdo ordindria, rejeitar a preliminar, a
unanimidade. No mérito, por igual votagdo, negou-se provimento ao recurso, nos termos do
voto do relator, unanime.

Trata-se de Apelacao Civel interposta pelo Estado da Paraiba,
desafiando sentenca proferida pelo Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca
de Malta nos autos do Mandado de Seguranca com Pedido de Liminar
interposto pelo Ministério Publico do Estado da Paraiba, representando o
menor A.G.N, contra o Estado da Paraiba.

Analisando os autos, verifica-se que o Parquet estadual ajuizou
a acao mandamental objetivando o fornecimento SABRIL 500mg, pelo
periodo que o substituido necessitar, segundo prescricdo médica emanada do
Sistema Unico de Satude, em razdo da auséncia de condicdes financeiras dos
genitores para arcar com o citado farmaco.

Tutela antecipada deferida (fls. 32/34).

Devidamente citado, o Estado apresentou contestacao (fls.
40/52), alegando, preliminarmente, a ilegitimidade passiva ad causam e, no
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mérito, destaca a necessidade de realizagdao de pericia para atestar uma
medicagao menos onerosa € igualmente eficaz disponibilizada no Sistema
Unico de Saude ou no mercado. Sustenta a necessidade de avaliacdo da
prescricao por profissional indicado pelo gestor estadual. Ao final, requer a
improcedéncia do pedido.

Réplica impugnatoria (fls. 53-56).

Apds a devida instrugao processual, o magistrado de base
julgou procedente o pleito autoral (fls. 57/60), consignando os seguintes
termos na parte dispositiva:

“(...) julgo procedente o pedido formulado na inicial
com resolugdo de mérito, concedendo a seguranca e
confirmando a liminar deferida, e em consequéncia,
nos termos do art. 487 inciso I, do CPC, determinar
que o promovido providencie o fornecimento dos
medicamentos SABRIL 500 mg a parte requerente da
medicagdo prescrita, de acordo com as prescrigcoes
médicas (trés caixas mensais) no prazo de 05 dias,
sob pena de pagamento de multa no valor de
2.000,00 por dia de atraso a ser recolhida em favor
do Fundo Especial de Direitos Difusos (Lei n.°
8.102/2006) e bloqueio das contas do Fundo de
Participag¢do do Estado.” (fls. 60).

Irresignado, o Estado da Paraiba interpds Apelagao (fls. 87/98),
repisando os mesmos itens consignados na contestacdao, notadamente que a
responsabilidade pela assisténcia farmacéutica no ambito do SUS caberia ao
Municipio; o cumprimento do dever constitucional de acesso aos meios de
saude; eficacia limitada da norma contida no art. 196 da Constituicao;
observancia da reparticdo de competéncia como forma de manutencao do
equilibrio financeiro dos entes publicos e necessidade de avaliacdo da
prescricao por profissional indicado pelo gestor estadual. Ao final, requer o
provimento do recurso para julgar improcedente o pedido.

Contrarrazoes ofertadas as fls. 100-106.

A Procuradoria de Justica, em parecer de lavra da Dra. Lucia de
Fatima M. De Farias (fls. 110-114), opinou pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.
VOTO.

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conhegco do
apelo, passando a analise de suas razdes recursais.

Infere-se dos autos que o Ministério Publico ajuizou a presente
demanda para tutelar o direito a satde do menor substituido, que necessita do
medicamento SABRIL para tratamento de “estigmas intracranianos e
esclerose tuberosa”, porém nao esta tendo acesso as agdes e servigos de
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saude, tampouco dispde de recursos econOmicos para arcar com a despesa
referente a compra do farmaco.

Pois bem, diante do julgamento de procedéncia da agao, o
Estado recorre para pleitear a reformulagdo da sentenga, contudo, tal
inconformismo nao merece prosperar, conforme passamos a demonstrar.

Aduz o recorrente que a assisténcia farmacéutica no ambito do
Sistema Unico de Saude — SUS encontra-se disciplinada por Portarias editadas
pelo Ministério da Saude, as quais disciplinam regras de financiamento e
execucdo do Componente Especializado da Assisténcia Farmacéutica, de
acordo com as caracteristicas, responsabilidades e formas de organizagao,
distribuindo-os em trés grandes grupos.

Contudo, cumpre registrar que, em reiterados julgados, os
Tribunais Superiores decidiram que os entes publicos sao responsaveis
solidariamente no que se refere ao atendimento amplo a saude, assunto no qual
figura o fornecimento de farmacos ora em discussao.

A Suprema Corte, em sede de Repercussao Geral, ja consolidou
o entendimento de responsabilidade solidaria dos entes federados:

“RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO.
DIREITO A SAUDE. TRATAMENTO MEDICO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES
FEDERADOS. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA. REAFIRMACAO DE
JURISPRUDENCIA. O tratamento médico adequado
aos necessitados se insere no rol dos deveres do
Estado, porquanto responsabilidade solidaria dos
entes federados. O polo passivo pode ser composto
por qualquer um deles, isoladamente, ou
conjuntamente”. (RE 855178 RG@G, Relator(a): Min.
LUIZ FUX, julgado em 05/03/2015, PROCESSO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO
DJe-050 DIVULG 13-03-2015 PUBLIC 16-03-2015)

Ainda colaciono julgado do Pretorio Excelso sobre a
inexisténcia de litisconsorcio passivo necessario €, consequentemente,

impossibilidade do chamamento ao processo:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO

EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL E
PROCESSUAL CIVIL. DIREITO A SAUDE (ART.
196, CF). FORNECIMENTO DE

MEDICAMENTOS. SOLIDARIEDADE PASSIVA
ENTRE oS ENTES FEDERATIVOS.

CHAMAMENTO AO PROCESSO.
DESLOCAMENTO DO FEITO PARA JUSTICA
FEDERAL. MEDIDA PROTELATORIA.
IMPOSSIBILIDADE.
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[---]

3. O recebimento de medicamentos pelo Estado é
direito fundamental, podendo o requerente pleited-
los de qualquer um dos entes federativos, desde que
demonstrada sua necessidade e a impossibilidade de
custed-los com recursos proprios. Isto por que, uma
vez satisfeitos tais requisitos, o ente federativo deve
se pautar no espirito de solidariedade para conferir
efetividade ao direito garantido pela Constitui¢cdao, e
ndo criar entraves juridicos para postergar a devida
prestacao jurisdicional.

4. In casu, o chamamento ao processo da Unido
pelo Estado de Santa Catarina revela-se medida
meramente protelatoria que ndo traz; nenhuma
utilidade ao processo, além de atrasar a resolucdo
do feito, revelando-se meio inconstitucional para
evitar o acesso aos remédios necessdrios para o
restabelecimento da saude da recorrida.

5. Agravo regimental no recurso extraordinario
desprovido”. (STF - RE: 607381 SC , Relator: Min.
LUIZ FUX, Data de Julgamento: 31/05/2011,
Primeira Turma, Data de Publicacao: DJe-116
DIVULG 16-06-2011 PUBLIC 17-06-2011 EMENT
VOL-02546-01 PP-00209) - (grifo nosso).

Acerca da responsabilidade solidaria dos entes federados
também ja se manifestou o Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. SISTEMA
UNICO DE SAUDE (SUS). RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DOS ENTES FEDERATIVOS.
JURISPRUDENCIA DO STJ. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STF. REVISAO DAS PREMISSAS DO
ARESTO QUANTO A NECESSIDADE DE
MEDICAMENTOS. OBICE NA SUMULA 7/STJ.

1. O legislador padtrio instituiu um regime de
responsabilidade solidaria entre as pessoas politicas
para o desempenho de atividades voltadas a
assegurar o direito fundamental a saude, que inclui
o fornecimento gratuito de medicamentos e
congéneres a pessoas desprovidas de recursos
financeiros, para o tratamento de enfermidades.

2. Qualquer um do entes federativos tem
legitimidade ad causam para figurar no polo passivo
de acgdao visando garantir o acesso a medicamentos
para tratamento de saude.

3. O acorddo recorrido analisou detidamente as
provas constantes nos autos, concluindo que o
medicamento é indispensdavel a vida do requerente, e
mediante juizo de mérito entendeu priorizar o direito
fundamental a saude a parte recorrida. A revisdao das
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premissas do Tribunal a quo, alem de escapar da
fung¢do constitucional deste Tribunal, encontra obice
na Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no
caso sob exame. Agravo regimental improvido.
(STJ/AgRg no REsp 1538225/PB, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2015, DJe
14/09/2015). (grifo nosso).

2- Mérito

No tocante ao pleito meritério, igualmente, revelam-se
improcedentes as razdes tecidas pelo apelante.

O direito a satide nao pode ser obstado por atos administrativos
restritivos, a exemplo do rol elaborado pelo Poder Publico.

Assim, constatada a imperiosidade da aquisicao do remédio
para o paciente cujos pais ndo podem custed-lo sem privagdo dos recursos
indispensaveis ao proprio sustento e de sua familia, bem como a
responsabilidade do ente demandado em seu fornecimento, ndo ha fundamento
capaz de retirar do substituido o direito de buscar, junto ao Poder Publico, a
concretizagdo da garantia constitucional do direito a saude, em consonancia
com o que prescreve o artigo 196, da Carta Magna:

“Art. 196. A saude ¢ direito de todos e dever do
Estado, garantido mediante politicas sociais e
economicas que visem a redug¢do do risco de doenca
e de outros agravos e ao acesso universal e
igualitario as agoes e servi¢os para sua promog¢ao,
protegdo e recuperagcdo’. (grifo nosso).

Nao ha também que se alegar ferimento a independéncia e a
harmonia dos Poderes, pois consiste o pedido da inicial em tutela de direito
fundamental, sendo dever do Judiciario garantir a observancia desses
principios por parte das entidades governamentais.

Nesse sentido, trago a baila o seguinte julgado da Suprema
Corte:

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DIREITO A SAUDE. MENOR
PORTADOR DE DOENCA GRAVE.
FORNECIMENTO PELO PODER PUBLICO DE
FRALDAS DESCARTAVEIS. INEXISTENCIA DE
OFENSA AO PRINCIPIO DA SEPARACAO DOS
PODERES. SOLIDARIEDADE  DOS  ENTES
FEDERATIVOS. PRECEDENTES. A jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de
que, apesar do cardter meramente programdtico
atribuido ao art. 196 da Constituicado Federal, o
Estado ndo pode se eximir do dever de propiciar os
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meios necessdrios ao gozo do direito a saude dos
cidadaos. O Poder Judiciario pode, sem que fique
configurada violag¢do ao principio da separacdo dos
Poderes, determinar a implementagcdao de politicas
publicas nas questoes relativas ao direito
constitucional a saude. Trata-se de obrigagcdao
solidaria de todos os entes federativos, podendo ser
pleiteado de qualquer deles, Unido, Estados, Distrito
Federal ou Municipios. Auséncia de argumentos
capazes de infirmar a decisdo agravada. Agravo
regimental a que se nega provimento”. (STF/AI
810864  AgR, Relator(a): Min. ROBERTO
BARROSO, Primeira Turma, julgado em 18/11/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-021 DIVULG 30-
01-2015 PUBLIC 02-02-2015). (grifo nosso).

“EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. SEGURANCA
PUBLICA. IMPLEMENTACAO DE POLITICAS PUBLICAS.
OFENSA AO PRINCIPIO DA SEPARACAO DOS PODERES
NAO CONFIGURADA. ACORDAO RECORRIDO
DISPONIBILIZADO EM 06.9.2008. O Poder Judiciario, em
situagdes excepcionais, pode determinar que a Administragao
Publica  adote  medidas  assecuratorias de  direitos
constitucionalmente reconhecidos como essenciais, sem que iSso
configure violagdo do principio da separacdo dos Poderes.
Precedentes. As razdes do agravo regimental ndo se mostram
aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo
agravada, a inviabilizar o trinsito do recurso extraordinario.
Agravo regimental conhecido e ndo provido”.

(STF - RE: 723578 RN, Relator: Min. ROSA WEBER, Data de
Julgamento: 05/08/2014, Primeira Turma, Data de Publicacdo:
DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014).

Seguindo o mesmo caminho, colaciono julgado do STJ:

“ADMINISTRATIVO. CONTROLE JUDICIAL DE
POLITICAS PUBLICAS. POSSIBILIDADE EM
CASOS EXCEPCIONAIS - DIREITO A SAUDE.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
MANIFESTA NECESSIDADE. OBRIGACAO
SOLIDARIA DE TODOS OS ENTES DO PODER
PUBLICO. NAO OPONIBILIDADE DA RESERVA
DO POSSIVEL AO MINIMO EXISTENCIAL.
POSSIBILIDADE. FIXACAO. MULTA DIARIA.
DESCUMPRIMENTO DE DETERMINACAO
JUDICIAL. 1. A solugdo integral da controvérsia,
com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa
ao art. 535 do CPC. 2. Nao podem os direitos sociais
ficar condicionados a boa vontade do
Administrador, sendo de suma importincia que o
Judiciario atue como orgdao controlador da atividade
administrativa. Seria distor¢cdo pensar que o0
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principio da separag¢dao dos poderes, originalmente
concebido com o escopo de garantia dos direitos
Jundamentais, pudesse ser utilizado justamente
como oObice a realizacdo dos direitos sociais,
igualmente relevantes. 3. Tratando-se de direito
essencial, incluso no conceito de minimo existencial,
inexistira empecilho juridico para que o Judiciario
estabeleca a inclusdo de determinada politica
publica nos planos orgamentarios do ente politico,
mormente quando ndo houver comprovag¢do objetiva
da incapacidade economico-financeira da pessoa
estatal. (...) 7. Recurso FEspecial ndo provido.
(STJ/REsp 1488639/SE, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/11/2014, DJe 16/12/2014). (grifo nosso).

Nesse sentido, igualmente se mostra dominante o entendimento
do Tribunal de Justica da Paraiba:

“AGRAVO INTERNO. INSURGENCIA EM FACE
DA MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO
A SUPLICA APELATORIA. ACAO CIVIL PUBLICA.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. SAUDE.
DIREITO FUNDAMENTAL. OBRIGACAO DO
ENTE ESTADUAL. ALEGACAO DE AUSENCIA DO
REMEDIO PLEITEADO NO ROL DE LISTA DO
MINISTERIO DA SAUDE. MATERIA DE ORDEM
INTERNA DA ADMINISTRACAO. IRRELEVANCIA.
OFENSA AO PRINCIPIO DA INDEPENDENCIA E
HARMONIA ENTRE oS PODERES.
INOCORRENCIA. INEXISTENCIA DE PREVISAO
ORCAMENTARIA. JUSTIFICATIVA IRRAZOAVEL.
NAO INCIDENCIA DA RESERVA DO POSSIVEL.
DEVER DO ESTADO DE PROVER AS
SUBSTANCIAS POSTULADAS. PRECEDENTES
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA
CORTE DE JUSTICA. POSSIBILIDADE DE
JULGAMENTO MONOCRATICO. INOVACAO EM

SEDE REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE.
ARGUMENTACOES DO RECURSO
INSUFICIENTES A TRANSMUDAR O

POSICIONAMENTO ESPOSADO. DECISUM EM
CONSONANCIA COM 4 JURISPRUDENCIA
DOMINANTE DOS TRIBUNAIS SUPERIORES.
MANUTENCAO DA  DECISAO  ATACADA.
DESPROVIMENTO DA INCONFORMACAO (...)".
(TJPB; Rec. 013.2012.001128-6/001; Primeira
Camara Especializada Civel; Rel. Des. José¢ Ricardo
Porto; DJPB 15/08/2013; Pag. 11).

A protegdo constitucional a vida e a satude, como valores
corolarios da dignidade da pessoa humana, impde sua primazia sobre
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principios de direito financeiro (questdo orcamentaria, por exemplo) e
administrativo. E esse o posicionamento do Superior Tribunal de Justiga,
consoante se infere do seguinte julgado:

“ADMINISTRATIVO. CONTROLE JUDICIAL DE
POLITICAS PUBLICAS. POSSIBILIDADE EM
CASOS EXCEPCIONAIS - DIREITO A SAUDE.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS.
MANIFESTA NECESSIDADE. OBRIGACAO
SOLIDARIA DE TODOS OS ENTES DO PODER
PUBLICO. NAO OPONIBILIDADE DA RESERVA
DO POSSIVEL AO MINIMO EXISTENCIAL.
POSSIBILIDADE. FIXACAO. MULTA DIARIA.
DESCUMPRIMENTO DE DETERMINACAO
JUDICIAL.

1. A solugao integral da controvérsia, com
Sfundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art.
535 do CPC.

2. Ndo podem os direitos sociais ficar condicionados
a boa vontade do Administrador, sendo de suma
importdncia que o Judiciario atue como Jorgdo
controlador da atividade administrativa. Seria
distor¢do pensar que o principio da separag¢do dos
poderes, originalmente concebido com o escopo de
garantia dos direitos fundamentais, pudesse ser
utilizado justamente como Obice a realiza¢do dos
direitos sociais, igualmente relevantes.

3. Tratando-se de direito essencial, incluso no
conceito de minimo existencial, inexistira empecilho
Juridico para que o Judiciario estabele¢ca a inclusdo
de determinada politica publica nos planos
or¢amentarios do ente politico, mormente quando
ndao houver comprovagdo objetiva da incapacidade
economico-financeira da pessoa estatal.

4. In casu, ndao ha impedimento juridico para que a
ag¢do, que visa a assegurar o fornecimento de
medicamentos, seja dirigida contra a Unido, tendo
em vista a consolidada jurisprudéncia do STJ: "o
funcionamento do Sistema Unico de Sauvide (SUS) é
de responsabilidade solidaria da Unidao, Estados-
membros e Municipios, de modo que qualquer dessas
entidades tém legitimidade ad causam para figurar
no polo passivo de demanda que objetiva a garantia
do acesso a medica¢do para pessoas desprovidas de
recursos financeiros”" (REsp 771.537/RJ, Rel. Min.
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 3.10.2005).

5. Esta devidamente comprovada a necessidade
emergencial do uso do medicamento sob enfoque. A
utilizacdo desse remédio pela autora tera duragdo
até o final da sua gestagdo, por se tratar de
substancia mais segura para o bebé.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca
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admite o bloqueio de verbas publicas e a fixagcdo de
multa  diaria para o  descumprimento  de
determinacdo judicial, especialmente nas hipoteses
de fornecimento de medicamentos ou tratamento de
saude.

7. Recurso Especial nao provido.

(STJ, REsp 1488639/SE, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/11/2014, DJe 16/12/2014)

Nessa seara, inaplicavel inclusive a justificativa da reserva do
possivel, conforme ja decidiu esta Corte, in verbis:

“REMESSA OFICIAL E APELACAO. ACAO CIVIL PUBLICA
PARA A DEFESA DE DIREITO INDISPONIVEL COM
PEDIDOS DE ANTECIPACAO DE TUTELA E DE MULTA
COMINATORIA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
PROCEDENCIA. PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE PASSIVA
AD CAUSAM DO ESTADO DA PARAIBA. DESCABIMENTO.
SAUDE PUBLICA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS
ENTES DA FEDERACAO. PRELIMINAR AFASTADA. - A
responsabilidade solidaria dos entes da federagdo no que tange
a obrigacdo de manter a saude e assegurar o fornecimento de
medicamentos aos necessitados ¢é matéria pacificada nos
Tribunais Superiores, razdo pela qual deve ser rejeitada a
preliminar de ilegitimidade passiva ad causam. MERITO.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. PACIENTE COM
ENFERMIDADE. NECESSIDADE DE TRATAMENTO EM
CARATER DE URGENCIA. LAUDO MEDICO. DEVER DO
PODER PUBLICO. SUBSTITUICAO DO MEDICAMENTO
REQUERIDO POR OUTRO SIMILAR. MENOR
ONEROSIDADE PARA O ERARIO. IMPOSSIBILIDADE.
DIREITO DE RECEBER A TERAPIA RECEITADA PELO
MEDICO. AUSENCIA DO FARMACO NA LISTA DE
MEDICAMENTOS EXCEPCIONAIS DA PORTARIA DO
MINISTERIO DA SAUDE. IRRELEVANCIA. PRINCIPIO DA
DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. DIREITO A SAUDE.
INTELIGENCIA DO ART. 196, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. INVOCACAO DA CLAUSULA DA RESERVA DO
POSSIVEL. DESCABIMENTO. VIOLACAO AO PRINCIPIO
DA SEPARACAO DOS PODERES. INOCORRENCIA.
POSSIBILIDADE ~ DE  INTERVENCAO DO  PODER
JUDICIARIO. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL

FEDERAL. MANUTENCAO DO DECISUM
DESPROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL E DO RECURSO
APELATORIO.

- Consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica, “A
ordem constitucional vigente, em seu art. 196, consagra o
direito a saude como dever do Estado, que devera, por meio de
politicas sociais e economicas, propiciar aos necessitados ndo
‘qualquer tratamento’, mas o tratamento mais adequado e
eficaz, capaz de ofertar ao enfermo maior dignidade e menor
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sofrimento.” (RMS 24197/PR - Recurso Ordinario em Mandado
de Segurangca 2007/0112500-5 — Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Turma — DJ 04/05/2010).

- Nos termos do art. 196, da Constituicdo Federal, a saude é
direito de todos e dever do Estado, ndo sendo razoavel admitir
que restrigoes contidas em portarias do Ministério da Saude
sejam  suficientes  para  afastar  direito  assegurado
constitucionalmente.

- As limitagoes or¢amentdrias ndo podem servir de justificativa
para o Poder Publico se eximir do dever de assegurar as
pessoas necessitadas o acesso a saude publica, tampouco se
pode invocar a clausula da reserva do possivel com o intento de
inviabilizar o pleno acesso a saude, direito constitucionalmente
assegurado aos cidaddos.

- Nado configura violagdo ao principio da separagdo dos
poderes quando o Poder Judiciario determina ao Poder
Executivo implementar politicas publicas visando a assegurar a
concretizag¢do do direito constitucional de pleno acesso a saude.
(TJPB. - ACORDAO/DECISAO do  Processo N°
00039511820148150131, 4* Camara Especializada Civel,
Relator DES FREDERICO MARTINHO DA NOBREGA
COUTINHO, j. em 23-02-2016).

Outrossim, nao cabe, a meu ver, exigir a sujeicao do paciente a
opcoes de medicamentos disponiveis como requisito para se ter acesso a outro
mais eficaz, sob pena de acarretar possiveis prejuizos a saude do necessitado,
em absoluto descompasso com os principios da dignidade da pessoa humana.

Ora, ¢ entendimento pacifico que ndo ha distin¢ao, para fins de
atestar doenca e prescrever remeédios, entre o laudo emitido por médico
particular ou por “perito oficial”, sendo suficiente a prescri¢gdo contida nos
autos (fls. 21). Consigno, ainda, que a contestacao quanto ao aludido farmaco
deve ser concretamente posta em davida pelo ente demandado, e ndo por meio
de alegacgdes genéricas de analise do paciente como condi¢ao imprescindivel
ao devido atendimento da saude humana.

Sobre a suficiéncia do receituario médico emitido por
profissional da saude, ja se manifestou esta Corte de Justica:

“LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. SERVICO DE
SAUDE. DIREITO FUNDAMENTAL. DEVER DO ESTADO.
OBRIGACAO SOLIDARIA. IMPOSICAO CONSTITUCIONAL
A TODOS OS ENTES FEDERATIVOS. REJEICAO DA
QUESTAO PREVIA. - "(.) 2. Qualquer um dos entes
federativos - Unido, estados, Distrito Federal e municipios -
tem legitimidade ad causam para figurar no polo passivo de
acdo visando garantir o acesso a medicamentos para
tratamento de saude. Agravo regimental improvido."l
PRELIMINAR DE INOBSERVANCIA DO PREVISTO NA
RECOMENDACAO N.° 31 DO CNJ. ALEGADA NULIDADE
POR TER HAVIDO JULGAMENTO SEM RESPOSTA DA
CAMARA TECNICA DE SAUDE. IRRELEVANCIA ANTE
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OUTROS ELEMENTOS DE CONVICCAO DO JUIZ
REJEICAO. - O fato de ter o magistrado preferido sentenga sem
a resposta da Camara Técnica de Saude ndo acarreta nulidade,
mormente se julga com base em outros elementos de convic¢do
constantes no caderno processual. DO CERCEAMENTO DE
DEFESA E DO DIREITO DO ESTADO DE ANALISAR O
QUADRO CLINICO DO PROMOVENTE.
DESNECESSIDADE DE PERICIA. EXISTENCIA DE
PARECER MEDICO DE ESPECIALISTA OPINANDO
PELA UTILIZACAO DOS MEDICAMENTOS
POSTULADOS. PROVA SUFICIENTE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DESTA CORTE E DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. - A consulta realizada junto ao
médico particular, com a emissdo de receitudario e relatorio,
constitui prova suficiente para atestar a patologia, a gravidade
da enfermidade e 0 tratamento”. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00169530820138152001, Relator DES JOSE RICARDO
PORTO, j. em 28-10-2015).(grifo nosso).

Ressalte-se, por oportuno, que a urgéncia ¢ tamanha, quando se
trata de busca do restabelecimento do bem-estar fisico ¢ mental do ser
humano, que, sobre o tema, o filésofo alemao Arthur Schopenhauer, em seu
escrito “Aforismos para a Sabedoria de Vida”, brilhantemente conclui que:

“Em geral, 9/10 da nossa felicidade repousam
exclusivamente sobre a saude. Com esta, tudo se
torna fonte de deleite. Pelo contrario, sem ela,
nenhum bem exterior é fruivel, seja ele qual for, e
mesmo os bens subjectivos restantes, os atributos do
espirito, do corag¢do, do temperamento, tornam-se
indisponiveis e atrofiados pela doenca. Sendo assim,
ndo ¢ sem fundamento o facto de as pessoas se
perguntarem umas as outras, antes de qualquer
coisa, pelo estado de saude e desejarem mutuamente
o bem-estar. Pois realmente a saude é, de longe, o
elemento principal para a felicidade humana. Por
conta disso, resulta que a maior de todas as tolices é
sacrifica-la, seja pelo que for: ganho, promocgdo,
erudi¢do, fama, sem falar da volupia e dos gozos

2

fugazes. Na verdade, deve-se pospor tudo a saude”.

Nesse cenario, verificando-se a regularidade do tramite
processual, bem como a premente necessidade de tutela da satide do menor
substituido, ha de se garantir a devida prestacional jurisdicional.

Por tudo o que foi exposto, em estrita consonancia com o
parecer ministerial, rejeito a prefacial e nego provimento ao apelo,
mantendo incélume a decisdo recorrida.

E COMO VOTO.
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Presidiu a sessao o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle
Filho. Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Miguel de Britto Lira Filho,
juiz convocado, com jurisdi¢gdo plena, em substituicdo ao Exmo. Des.
Abraham Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle
Filho e o Exmo. Dr. Ricardo Vital de Almeida, juiz convocado, com jurisdi¢ao
plena, em substituicdo o Exmo. Desa. Maria das Neves do Egito de Araujo
Duda Ferreira. Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Lucia de Fatima Maia de
Farias, Procuradora de Justica. Sala de Sessdes da Segunda Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa,
04 de abril de 2017.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator
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