ESTADO DA PARAIBA

PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

ACORDAO

APELACAO CiVEL N.° 0120944-28.2012.815.2003 — 3 Regional de Mangabeira
RELATOR: Jodo Batista Barbosa - Juiz Convocado para substituir o Des. Saulo
Henriques de Sa e Benevides

APELANTE: Irma de Fatima Vieira de Castro

ADVOGADO : Hilton Hril Martins Maia (OAB/PB 13.442).

APELADO: Banco GMAC S/A

ADVOGADO: Milton Gomes Soares Junior (OAB/PB 8262)

ACAO DE REVISAO CONTRATUAL C/C REPETICAO
DE INDEBITO. FINANCIAMENTO DE VEiICULO.
IMPROCEDENCIA. ALEGACAO DE
IMPOSSIBILIDADE DE COBRANCA DE COMISSAO DE
PERMANENCIA CUMULADA COM  OUTROS
ENCARGOS. INOVACAO RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO DESTE PONTO. PERCENTUAL DE
JUROS. TAXA MEDIA DE MERCADO.
CAPITALIZACAO PACTUADA. POSSIBILIDADE.
PREVISAO CONTRATUAL. PRECEDENTES. APELO
PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIMENTO
NA PARTE CONHECIDA.

— A estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano,
por si s0, ndo indica abusividade. (Sumula 382, STJ).

A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa
efetiva anual contratada. (Sumula 541, STJ).

“(...) 4. A previsdo, no contrato bancario, de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobrang¢a da taxa efetiva anual contratada (Recurso Especial
repetitivo n. 973.827/RS). 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no
AREsp 394.026/MS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 07/05/2014)".

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS estes autos acima
identificados.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel do
Colendo Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, por unanimidade, em conhecer
parcialmente o apelo e negar provimento na parte conhecida, nos termos do voto
do relator.



RELATORIO

Trata-se de Apelagao Civel interposta por Irma de Fatima Vieira
de Castro, em face da sentenca de fls. 105/107, proferida pelo Juizo a guo, nos autos da
Ac¢do Revisional de Contrato c/c Repeti¢do de Indébito, que julgou improcedente os
pedidos, nao restando demonstradas as alegacdes da parte autora.

Nas razdes recursais (fls. 110/118), o recorrente pugna pela
reforma da sentenca, por entender pela ilegalidade da capitalizacdo de juros, bem como
abusividade da taxa de juros remuneratorios do contrato cobrada acima taxa média de
mercado e proibi¢do de cumulagdo de outros encargos moratdrios com comissdo de
permanéncia. Requer, por fim, a devolucdo dos valores indevidamente cobrados de em
dobro.

Sem contrarrazoes.

A Procuradoria de Justica, em parecer de fls. 127/1128, opinou
pelo conhecimento e regular processamento do recurso, sem manifestacdo no mérito.

E o relatério.
VOTO
Depreende-se dos autos que a promovente, ora apelante, ajuizou

Ac¢do de Revisdo Contratual c/c Repeticao de Indébito, assegurando ter firmado junto ao
apelado contrato de financiamento de carro, o qual estaria eivado de ilegalidades.

Questiona, em sintese, o apelante a ilegalidade da capitalizagao
de juros existente no contrato em questdo, bem como abusividade da taxa de juros
remuneratorios cobrada acima taxa média de mercado e proibicdo de cumulagdao de
outros encargos moratdrios com comissdo de permanéncia. Requer, por fim, a
devolug¢ao dos valores indevidamente cobrados de em dobro.

O magistrado a quo julgou improcedente os pedidos, ndo
restando demonstradas as alegagdes da parte autora.

Em relagdo aos juros superiores a 12% ao ano, o entendimento
jurisprudencial' aponta a inaplicabilidade da limitacio da taxa de juros remuneratorios
em 12% (doze por cento) ao ano aos contratos bancarios ndo abrangidos por legislagdo
especifica quanto ao ponto.

Deveras, se nao ha legislacdo especifica que trate sobre o
contrato em questdo, dessume-se que nao incorre, sobre a espécie, a limitagdo referida.

1

Samula 596 do STF: AS DISPOSICOES DO DECRETO 22626/1933 NAO SE APLICAM AS TAXAS DE
JUROS E AOS OUTROS ENCARGOS COBRADOS NAS OPERACOES REALIZADAS POR INSTITUICOES PUBLICAS OU
PRIVADAS, QUE INTEGRAM O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL.



A proposito, veja-se as seguintes ementas:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATOS BANCARIOS. ABERTURA DE CREDITO EM CONTA-
CORRENTE E EMPRESTIMO PESSOAL. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO EM 12% (DOZE POR CENTO) AO
ANO. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 382/STJ. JUROS
MORATORIOS. 1% (UM POR CENTO) AO MES. SUMULA 379/STJ.

1. A taxa de juros remuneratorios cobrados pelas instituicdes financeiras
nio se sujeita a limitacdo estipulada na Lei de Usura (Sumula 596/STF),
de modo que sua estipulagiao acima de 12% ao ano niao indica, por si sé,
carater abusivo. Simula 382 do STJ>.

2. Admite-se a revisio dos juros remuneratérios contratada quando, no
caso concreto, estiver caracterizada a relacio de consumo e ficar
cabalmente demonstrado seu cariter abusivo, tomando-se como
parametro a média praticada no mercado.

3. Nos termos da Sumula 379/STJ: "Nos contratos bancarios néo regidos por
legislacdo especifica, os juros moratdrios poderdo ser convencionados até o
limite de 1% ao més".

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ — AgRg no Ag
1342308/PR — Rel.Min. Raul Aratjo — Quarta Turma - 22/05/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE BUSCA E APREENSAO. NOTIFICACAO. VALOR DO
DEBITO. SUMULA N° 245/STJ. JUROSREMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE. SUMULA N° 382/STJ. CAPITALIZACAO. MP 2.170-
36/2001. APLICACAO DA SUMULA N° 83 DO STJ. 1. "A notificagdo
destinada a comprovar a mora nas dividas garantidas por alienacdo fiduciaria
dispensa a indicagdo do valor do débito" (Sumula n°® 245/STJ). 2. Nos
contratos bancarios niao se aplica
a limitagdo da taxa de juros remuneratorios em 12% ao ano, sendo
necessaria a demonstracio, no caso concreto, de que a
referida taxa diverge da média de mercado para caracterizacio de
abusividade em sua cobranca. 3. A Segunda Sec¢do, ao apreciar 0s recursos
especiais 1.112.879/PR e 1.112.880/PR, entendeu que nos contratos
celebrados apos 31.3.2000, data da publicacio da Medida Proviséria n°
1.963-17, em vigéncia atual como MP 2.170-36/2001, e desde que
expressamente pactuada, ¢ admissivel em periodo inferior a um ano. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ; AgRg-AREsp 420.441;
Proc. 2013/0362451-4; MS; Quarta Turma; Rel® Min® Isabel Gallotti; DJE
18/02/2015 )

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO  ESPECIAL. CONTRATOS  BANCARIOS. ACAO
REVISIONAL. JUROS REMUNERATORIOS. REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. A Segunda Secio deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp n° 1.061.530/RS, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, submetido
ao regime dos recursos repetitivos, firmou posicionamento do sentido de
que: "a) As institui¢oes financeiras nao se sujeitam a limitaciao dos juros
remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Sumula
596/STF; b) A estipulacio de juros remuneratorios superiores a 12% ao
ano, por si s6, nio indica abusividade; c) Sdo inaplicaveis aos juros
remuneratorios dos contratos de mutuo bancario as disposigdes do art. 591 c/c
o art. 406 do CC/02; d) E admitida a revisio das taxas de juros
remuneratorios em situacdes excepcionais, desde que caracterizada a
relacido de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor
em desvantagem exagerada - art. 51, §1°, do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto". 2. A

2 Sumula 382 do STJ: A estipulagdo de juros remuneratdrios superiores a 12% ao ano, por si
s0, ndo indica abusividade.



reforma do julgado demandaria o reexame do contexto fatico-probatdrio,
procedimento vedado na estreita via do recurso especial, a teor da Simula n°
7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.(AgRg nos Edcl no Resp 1187753/MS —
Rel.Min. Ricardo Villas Boas Cueva — Terceira Turma - 10/10/2011)

APELACC)ES CiVEIS. DISPOSITIVO DA SENTENCA
CONCERNENTE A COBRANCA DA CAPITALIZACAO MENSAL
DOS JUROS, DOS JUROS MORATORIOS E DA COMISSAO DE
PERMANENCIA NAO MENCIONADO NA EXORDIAL. DECISAO
ULTRA PETITA NESSE PONTO. ERROR IN PROCEDEN- DO.
NULIDADE DECLARADA DE OFICIO. DECOTE DO EXCESSO. A
decisdo ultra petita caracteriza error in procedendo por violar o principio da
demanda, devendo o respectivo 6rgdo judicial decotar o excesso de oficio, a
fim de adequar a sentenga aos limites propostos na exordial. E defeso ao
orgdo judicial decidir a lide além dos limites da proposi¢do. Primeiro apelo.
Matérias arguidas apenas em sede de apelagdo. Auséncia de interesse
recursal. Ndo conhecimento do recurso. Como ¢é cedigo, a matéria a ser
discutida ndo deve ser arguida apenas em sede de apelacdo, portanto ndo faz
parte do pedido formulado. Segundo apelo. Preliminares. Impossibilidade
juridica do pedido. Possibilidade de revisdo das clausulas contratuais
reputadas ilegais. Rejeigdo. Inépcia da inicial. O pleito exordial atende as
exigéncias do diploma processual. Rejeicdo. Embora o contrato tenha sido
firmado sem qualquer indicio aparente de vicio no consentimento, ¢ possivel
arevisdo de clausulas reputadas ilegais, nos termos da Lei consumerista. A
petic¢do inicial s6 deve ser considerada inepta quando o vicio apresentar uma
gravidade que impossibilite a defesa do réu ou a propria tutela jurisdicional.
Mérito. Juros remuneratorios. Nao aplicacdo do limite de 12% as instituicdes
financeiras. Fixagdo no patamar da média praticada no mercado.
Possibilidade. Tarifa de abertura de crédito. Contrato celebrado apos a
resolugdo CMN 3.518/2007. Cobranga indevida ao consumidor.
Caracterizagdo da ma-fe do credor. Repeticdo em dobro do indébito.
Desprovimento. Os juros remuneratorios nos contratos bancarios nio estdo
limitados a 12% ao ano e, somente devem ser reduzidos judicialmente, se
fixados em patamar muito elevado, acima da taxa média praticada
no mercado, de modo a colocar o consumidor em desvantagem
exagerada. Em conformidade com o recente julgado do respl.255.573/ RS,
firmado pela 2% segdo do Superior Tribunal de justi¢a, segundo o rito dos
recursos repetitivos, somente se admite a incidéncia da tarifa de abertura de
cadastro (tac) e de emissdo de carné (tec), ou outra denominagdo para o
mesmo fato gerador quando baseadas em contratos celebrados até 30 de abril
de 2008, data em que entrou em vigéncia a resolugdo CMN 3.518/2007,
ressalvado o exame de abusividade em cada caso concreto. Os valores
contratuais modificados pelo reconhecimento da existéncia de clausulas
abusivas, devem ser devolvidos de forma dobrada, quando inequivoca prova
de ma-fé do credor. (...). (TJPB; AC 0000667-60.2010.815.0351; Terceira
Cdamara Especializada Civel; Rel® Des® Maria das Gragas Morais Guedes;
DJPB 16/07/2014, Pag. 13)

A partir dos julgados citados, ¢ cedico, também na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, que a mera aplicagdo de juros acima de
12% (doze por cento) ndo demonstra, de plano, abusividade, desde que ndo superem,
substancialmente, a taxa média de contrata¢ao no mercado.

No caso em exame, a taxa de juros no contrato de fls.20/25 —
celebrado em janeiro/2010 — foi aplicada em 1,72% ao més e a taxa de juros anual foi de
22,70%, ou seja, os juros anuais foram superiores ao duodécuplo da taxa mensal, ndo
configurando abusividade, restando evidenciada a previsido da capitalizacio, ainda
que inexista clausula contratual especifica. Assim, nio se vislumbra qualquer
ilegalidade no contrato em apreco.



Ademais, neste periodo, a taxa média de mercado, segundo o
Banco Central, era de 28,41% ao ano, portanto, os valores praticados pelo banco
estavam compativeis com a taxa média da época.

Nesse sentido:

Stimula 541/STJ - "A previsdo no contrato bancério de taxa de
juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢ suficiente para
permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada".

APELACAO. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
IRRESIGNACAO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INSTITUICAO FINANCEIRA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PREVISAO CONTRATUAL. LEGALIDADE. PRECEDENTES DOS
TRIBUNAIS SUPERIORES. MANIFESTA IMPROCEDENCIA.
APLICACAO DO ART. 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO RECURSO.(TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00170353920138152001, - Nio
possui -, Relator DES OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO , j.
em 14-01-2015)

Sobre a capitalizacio, ¢ importante registrar que sua ocorréncia
somente era permitida em casos especificos, previstos em lei, (cédulas de crédito rural,
comercial e industrial), conforme a Stimula n. 93/STJ. Porém, com a edicdo da MP
1.963-17/2000, reeditada sob o n.° 2170-36/2001, é admitida nos contratos firmados
apos a sua entrada em vigor, desde que haja previsdo contratual. Nesse sentido:

11981860 - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO
CPC) ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECURSO.
IRRESIGNACAO DO AUTOR. 1. Cuidando-se de ajuste bancario, no qual
ha expressa previsdo autorizando a capitalizagdo mensal de juros, firmado
ainda a égide da MP n. 2.170-36/2001, imperiosa a admissao da pratica, pois
ante a presuncao de constitucionalidade dos atos normativos, a segunda se¢do
do Superior Tribunal de Justica ja firmou posicionamento pela
possibilidade da cobranc¢a decapitalizacio mensal de juros, desde que
atendidos os requisitos de existéncia de previsio contratual expressa
da capitaliza¢do com periodicidade inferior a um ano e que tenha sido o
contrato firmado apoés 31/03/2000, data da primeira edi¢do da MP 2.170-
36/2001, entdo sob o n° 1963-17. 2. Agravo regimental desprovido. (STJ;
AgRg-AREsp 489.971; Proc. 2014/0060744-6; MS; Quarta Turma,; Rel. Min.
Marco Buzzi; DJE 22/05/2014 )

56065604 - APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL C/C
ANULATORIA E REPETICAO DE INDEBITO. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO DE VEICULO. PRESCRICAO TRIENAL
LEVANTADA DE OFiCIO PELO MAGISTRADO. EXTINCAO DO
FEITO, COM RESOLUCAO DO MERITO. INSURGENCIA. ACAO
FUNDADA EM DIREITO PESSOAL. PRAZO DECENAL.
INTELECCAO DO ART. 205, DO CC. AFASTAMENTO DA
PREJUDICIAL DE PRESCRICAO. PROVIMENTO PARCIAL DO
APELO. “1. A prescri¢do da pretensdo para revisar contratos bancarios e
pleitear restituicdo de valores indevidamente pagos segue a norma do artigo
205, do Codigo Civil. Precedentes. ”. Apelacdo civel. A¢do revisional c/c
anulatoria e repeticdo de indébito. Contrato de financiamento de veiculo.


https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CC,%20art.%20205&sid=71c72e3f.43cc00af.0.0#JD_CCart205
https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CC,%20art.%20205&sid=71c72e3f.43cc00af.0.0#JD_CCart205
https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CPC,%20art.%20544&sid=15c320d7.6fa799be.0.0#JD_CPCart544
https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CPC,%20art.%20544&sid=15c320d7.6fa799be.0.0#JD_CPCart544

Prescrig@o afastada. Causa madura. Julgamento em segundo grau. Aplicagdo
doart. 515, § 3° do CPC.Juros. Declaracdo incidental de
inconstitucionalidade da MP n°® 2.170-36/2001. Presungdo de legitimidade e
constitucionalidade da MP n° 2.170-36/2001. Capitalizagdo de juros. Previsao
em Lei e no contrato. Pedido exordial julgado improcedente. , a
jurisprudéncia do  STJ] ¢é pacifica quanto a  possibilidade
decapitalizagdo mensal de juros na hipotese do contrato bancario ter sido
celebrado apo6s o dia 31.03.2000, data da entrada em vigor da MP 1.963-
17/2000, e desde que haja expressa previsdo contratual.(7JPB; APL 0000643-
22.2013.815.1161; Primeira Camara Especializada Civel; Rel. Des. Marcos
Cavalcanti de Albuquerque; DJPB 16/09/2014; Pag. 8

Destarte, nao se vislumbra nenhuma ilegalidade na capitalizacao
de juros.

Ainda quanto ao assunto, sabe-se que a limitagao do percentual a
1% ao més® ndo ¢é aplicavel nos contratos bancarios ndo abrangidos por legislagdo
especifica.

Assim, a mera aplicagdo de juros acima de 12% (doze por cento)
ndo demonstra, de plano, abusividade, desde que nao superem, substancialmente, a taxa
média de contratacdo no mercado, o que nao ocorreu no caso em tela.

Desta feita, nao ha que se falar em revisao do percenual de
juros fixados no contrato, pois, tem-se como legal a cobranca da capitalizacio de
juros quando esta restar evidentemente demonstrada, como ocorre na hipdtese em
analise.

Cumpre, por fim, destacar que, o apelante refere-se, ainda, a
impossibilidade de cobranga de comissdao de permanéncia com outros encargos de
inadimpléncia, todavia, tal matéria ndo foi alvo da inicial e, consequentemente, de
apreciagao por ocasido da sentenga, cuidando-se, portanto, de inovagdo recursal, nao
merecendo ser conhecida.

Sendo assim, ndo se conhece das razdes do apelo neste ponto,
sendo vejamos:

APELACAO CIVEL. ACAO DE REVISAO DE PARCELA. EQUIVOCO
NO CALCULO DAS PRESTACOES. INEXISTENCIA. ERRO NA SOMA
TOTAL DO FINANCIAMENTO. IMPROCEDENCIA. IRRESIGNACAO.
INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
PREJUDICADO. DECISAO MONOCRATICA. INTELIGENCIA DO ART.
932, III, DO NCPC. NAO CONHECIMENTO DO APELO. - E invidvel
acolher matéria nio suscitada na inicial ¢ nem versada na Sentenca atacada,
por traduzir inovagao recursal. - "A jurisprudéncia do STJ é no sentido de se
vedar a ampliacdo do limite objetivo da demanda, somente em apelacdo, pois
traduz-se em inovagdo recursal, consoante disposto no artigo 264 do Codigo
de Processo Civil."

(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00215805520138152001, -

Nao possui -, Relator DES LEANDRO DOS SANTOS,, j. em 24-05-2016).

PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL. a¢io de COBRANCA.

3Siimula 596 do STF: As disposicdes do decreto 22626/1933 néo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos

cobrados nas operagdes realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional.
Sumula 382 do STJ: A estipulacdo de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si sd, nio indica
abusividade.


https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CPC,%20art.%20515&sid=71c72e3f.43cc00af.0.0#JD_CPCart515

PRESTADOR DE SERVICO. PLEITO. PERCEPCAO DE SALARIOS
RETIDOS. SENTENCA DE PROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DO
MUNICIPIO. Alteragio da tese ventilada a época da contestagdo. Inovagio
recursal. Impossibilidade. APelo ndo conhecido. 1. Na contestagdo, a
Edilidade sustentou a auséncia do direito do autor, porquanto os valores
requeridos ja haviam sido pagos pelo ex-prefeito municipal, ndo sendo
possivel apresentar a comprovagdo, tendo em vista que tais documentos nao
foram repassados para a gestdo seguinte. 2. Por ocasido do apelo, alega que a
sentenca deve ser revista, tendo em vista que o demandante ndo comprovou a
prestagdo de seus servigos durante o periodo reclamado. 3. Diante da
flagrante contradicdo entre as teses de defesa apresentadas em primeiro e
segundo grau de jurisdi¢do, constata-se a hipdtese de inovacdo recursal, que
impede o conhecimento do apelo.

(TIPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00001421520138150241, -

Nao possui -, Relator DES. JOSE AURELIO DA CRUZ, j. em 16-05-2016)

Portanto, carece de requisito essencial para sua admissibilidade
o recurso apelatorio neste aspecto, pelo que deixo de conhecé-la quanto ao pedido em
comento.

Ex positis, CONHECO PARCIALMENTE O RECURSO E,
NA PARTE CONHEIDA, DESPROVIMENTO.

E como voto.

Presidiu o julgamento com voto, a Exma. Desa. Maria das
Gragas Morais Guedes — Presidente. Participaram ainda do julgamento O Exmo Dr.
Jodo Batista Barbosa (juiz com jurisdi¢ao limitada para substituir o Exmo Des. Saulo
Henriques de S e Benevides (Relator) e o Exmo. Marcos Cavalcanti de Albuquerque.

Presente ao julgamento a Exmo. Dra. Ana Candida Espinola,
Promotora de Justica.

Joao Pessoa, 04 de abril de 2017.

Joao Batista Barbosa
Juiz convocado/RELATOR



PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES.

APELACAO CIVEL N.° 0120944-28.2012.815.2003 — 3* Regional de Mangabeira

RELATORIO

Trata-se de Apelagao Civel interposta por Irma de Fatima Vieira
de Castro, em face da sentenga de fls. 105/107, proferida pelo Juizo a guo, nos autos da
Acao Revisional de Contrato c¢/c Repeticdo de Indébito, que julgou improcedente os
pedidos, ndo restando demonstradas as alegacdes da parte autora.

Nas razdes recursais (fls. 110/118), o recorrente pugna pela
reforma da sentenga, por entender pela ilegalidade da capitalizagdo de juros, bem como
abusividade da taxa de juros remuneratérios do contrato cobrada acima taxa média de
mercado e proibicdo de cumulacdo de outros encargos moratorios com comissao de

permanéncia. Requer, por fim, a devolugdo dos valores indevidamente cobrados de em
dobro.

Sem contrarrazoes.

A Procuradoria de Justica, em parecer de fls. 127/1128, opinou
pelo conhecimento e regular processamento do recurso, sem manifestagdo no mérito.

E o relatorio.
Inclua-se em pauta.

Joao Pessoa, 19 de dezembro de 2016.

Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides
Relator



