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Ao garantir o ingresso aos niveis mais elevados de
ensino, respeitada a capacidade de cada individuo, a
Constituicdo  Federal estabelece o primado da
meritocracia, afastando a prevaléncia de qualquer
requisito temporal disposto em regramento
hierarquicamente inferior.

A despeito do que dispbe a Lei de Diretrizes e Bases da
Educagéo Nacional (Lei n°. 9.394/96) sobre os exames
supletivos, em especial a exigéncia da idade minima de
16 anos para a concluséo do ensino fundamental, deve-
se atentar para finalidade de tais processos seletivos, que



é a de aferir os conhecimentos e habilidades adquiridas
pelo educando, de modo a habilita-lo ao prosseguimento
regular de seus estudos.

Foge da razoabilidade e da proporcionalidade a
desconstituicdo de sentenga que ratificou liminar pela
qual a jovem realizou o exame supletivo para concluséo
do ensino fundamental, ha mais de dois anos, aplicando-
Se ao caso a Teoria do Fato Consumado.

Vistos etc.

RELATORIO

Trata-se de Apelacédo Civel e Remessa Necessaria nos autos do
Mandado de Seguranga impetrado por Thays Maria Medeiros Gadelha,
representada por seu genitor Raimundo Tassiano Neves Gadelha, em face de
ato praticado pelo Diretor do Colégio Getulio Vargas, Sr. Francisco Maia
Wanderley Junior, consubstanciado na negativa de inscrigdo para o exame
supletivo do ensino fundamental a ser realizado em janeiro de 2015.

Ao proferir sentenga, a magistrada concedeu a seguranga,
ratificando os termos da liminar concedida, pela qual foi determinada a
realizacdo da matricula da impetrante no exame supletivo do ensino
fundamental no dia 25 de janeiro de 2015.

Em suas razoes, fls. 49/54, o Estado da Paraiba alega que a
exigéncia da idade de quinze anos para submissdo ao exame supletivo do
ensino fundamental tem previsao legal, bem como que o atendimento do pleito
implica violagdo a isonomia. Por fim, sustenta ndo haver direito liquido e certo
merecedor da tutela jurisdicional, requerendo o provimento do recurso para que
seja denegada a ordem mandamental.

Nao houve contrarrazoes, fl. 75.

Parecer as fls. 63/66 pelo desprovimento do recurso voluntario e
da remessa necessaria.

Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigdo obrigatério, por forga
do § 1° do art. 14 da Lei n® 12.016/20089.

E o relatorio.

DECIDO:

O cerne da controvérsia gira em torno de Mandado de
Seguranga impetrado pela recorrida, representada por seu genitor, visando
proteger o seu direito liquido e certo de inscrigdo em exame supletivo do ensino
fundamental, a fim de garantir a posterior matricula no ensino médio regular (1°
ano), evitando o desequilibrio idade - ano escolar.



Infere-se dos autos, que a impetrante, nascida em 05 de julho
de 2000, fl. 09, contava com 14 anos e 6 meses de idade em janeiro de 2015,
data do ajuizamento da agao, sendo-lhe indeferida pela autoridade coatora,
Diretor Administrativo do Colégio Getulio Vargas, a inscrigdo no supletivo do
ensino fundamental, fl. 12, sob a alegacédo de que nao atendia ao requisito da
idade minima de 15 anos exigido pela legislagéo.

Na peca inicial, narra que foi reprovada no 9° ano em 2014, por
motivos pessoais, quais sejam a separagdo dos seus genitores e, por esse
motivo, buscou realizar o exame supletivo que a habilitaria para o
prosseguimento dos estudos regulares.

Apreciando a questao devolvida a esta Corte, tanto por meio da
remessa oficial quanto em face do recurso voluntario do Estado da Paraiba,
observo que a sentenca ndo merece qualquer retoque, uma vez que a
impetrante possui direito ao ensino baseado na sua capacidade e ndo somente
na sua idade cronologica, sendo desproporcional qualquer regra, legal ou
administrativa (portaria, etc) que impecga esse direito.

Confira-se, a proposito, a redagdo do o artigo 38 da Lei n°
9.397/96 (LDB):

Art. 38. Os sistemas de ensino manterado cursos e exames
supletivos, que compreenderao a base nacional comum do
curriculo, habilitando ao prosseguimento de estudos em
carater regular.

§ 1° Os exames a que se refere este artigo realizar-se-ao:

I - no nivel de conclusao do ensino fundamental, para os
maiores de quinze anos;

Il - no nivel de conclusédo do ensino médio, para os maiores de
dezoito anos.

§ 2° Os conhecimentos e habilidades adquiridos pelos
educandos por meios informais serdo aferidos e reconhecidos
mediante exames.

Considero que a redacao do art. 38, § 1°, acima transcrito fere,
inclusive, as regras comuns langadas pela prépria Lei de Diretrizes e Bases da
Educacao Nacional, art. 24, Il, ¢ e V, dispositivos que prevem o critério do
meérito pessoal do aluno como condigdo para sua progressao aos niveis mais
elevados de ensino.

Por esse olhar, é a limitacdo de acesso fulcrada unicamente
na eleicdo de idade minima que viola o principio da isonomia, objetivo
fundamental da Republica brasileira (art. 3° IV, CF/88) e direito fundamental
(art. 5° da CF/88).

N&o destoa a jurisprudéncia pacifica desta Corte e do STJ,
plenamente aplicavel quer seja para o nivel de conclusdo do ensino médio quer
seja para o nivel de conclusdo do ensino fundamental:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - PARTICIPACAO EM EXAME
SUPLETIVO - MENOR DE 18 ANOS - EMANCIPACAO -



PREVALENCIA DAS NORMAS DO NOVO CODIGO CIVIL E
DA CONSTITUICAO FEDERAL EM FACE DA LElI DE
DIRETRIZES E BASES DA EDUCACAO - SEGURANCA
CONCEDIDA - DESPROVIMENTO DO RECURSO. - A garantia
de acesso aos niveis mais elevados do ensino, segundo a
capacidade de cada um, revela a escolha de um critério de
mérito, inferindo-se que em virtude da obrigatoriedade do
ensino fundamental e do compromisso de progressiva
universalizacdo do ensino médio, conforme artigo 208, | e Il, da
CF o preceptivo constitucional volta-se essencialmente para o
ingresso no nivel superior. - A despeito ,do que dispde a Lei
9.394/96, sobre os exames supletivos, em especial a exigéncia
da idade minima de 18 anos, deve-se atentar para finalidade
de tais exames, que é a de aferir os conhecimentos e
habilidades adquiridas pelo educando, de modo a habilita-lo ao
prosseguimento dos estudos art. 38, caput e §2°, o que, repita-
se, no caso dos autos se efetivaria com o ingresso em curso de
ensino superior, ndo sendo ponderavel a negativa em razao de
nao contar a impetrante com a idade minima para realizacéo
dessas provas do exame supletivo.’

APELACAO. ENSINO SUPERIOR. MATRICULA.
CONCLUSAO DO SEGUNDO GRAU. COMPROVACAO.
TEORIA DO FATO CONSUMADO. APLICABILIDADE.
JURISPRUDENCIA DOMINANTE. INTELIGENCIA DO ART.
557, CAPUT, CPC. SEGUIMENTO NEGADO. O mandado de
seguranca € remédio processual destinado a coibir atos
abusivos ou ilegais de autoridades publicas, protegendo o
direito individual do cidadao diante do poder por elas exercido.
A pretensdo do impetrante tem amparo, igualmente, na
Constituicdo Federal, a qual consagra, em seu art. 208, V, para
O acesso aos niveis mais elevados de ensino, a capacidade
intelectual do individuo. Devidamente comprovada a
necessidade de realizagcdo da matricula no Exame Supletivo
para fins de obtengdo do certificado de conclusdo do ensino
meédio, a fim de ser efetivada matricula em curso de nivel
superior, ante a aprovagédo no exame vestibular, ndo obstante a
menoridade da impetrante, imperiosa a manutengcdo da
deliberacdo concessiva na insténcia de origem. Perfeitamente
possivel a aplicacdo da Teoria do Fato Consumado ao caso
sob reexame para confirmagdo da matricula, posto que restou
demonstrada a efetiva conclusdo do ensino médio.?

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EXAME
SUPLETIVO. IDADE MINIMA. APROVACAO NO
VESTIBULAR. TEORIA DO FATO CONSUMADO.
PRECEDENTES DOSTJ. 1. O decurso de tempo consolida
fatos juridicos que devem ser respeitados, sob pena de causar
a parte desnecessario prejuizo e afronta ao disposto no art.
462 do CPC. Teoria do fato consumado.Precedentes desta
Corte: RESP 686991/RO, DJ de 17.06.2005; RESP584.457/DF,

'TJPB — ACORDAO/DECISAO do Processo: 20020120981002001, Relator: DES. LEANDRO DOS SANTOS , Dje
19.11.2014;

TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00007251220148152004, Relator DES JOAO ALVES DA SILVA , Dje
05.11.2014;



DJ de 31.05.2004; RESP 601499/RN, DJ de 16.08.2004
ERESP 611394/RN, Relator Ministro José Delgado, DJ de
31.05.2004. 2. In casu, o aluno aprovado em concurso
vestibular, a despeito de n&o possuir a idade minima de 18
(dezoito) anos exigida pelo art.38, § 1°, Il, da Lei n.° 9.394/96,
obteve, em sede de liminar em mandamus, o direito de
inscrever-se em curso supletivo para fins de conclusao do
ensino médio, viabilizando sua matricula em Curso Superior. 3.
Deveras, consumada a matricula para o exame supletivo
(Banco de questdes) naquela oportunidade, o impetrante, ora
Recorrente, obtendo éxito nos exames, logrou a expedicdo do
seu certificado de conclusao do 22 Grau, pelo que se impde a
aplicagdo da Teoria do Fato Consumado. 4. Recurso especial
provido para manter incélume a sentenga concessiva de
seguranca.”(REsp 900.263/RO, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira
Turma, julgado em13.11.2007, DJ 12.12.2007, p. 397.)

Com efeito, a Constituicdo Federal, através do seu art. 208,
inciso V, prevé, expressamente, que a educagao sera efetivada mediante a
garantia de “acesso aos niveis mais elevados do ensino, da pesquisa e da
criagéo artistica, sequndo a capacidade de cada um".

Ademais, ao garantir a educagao basica obrigatéria e gratuita,
inclusive para aqueles fora da idade propria, além de garantir o acesso aos
niveis mais elevados de ensino de acordo com a capacidade do individuo, a Lei
Maior afasta a incidéncia de qualquer requisito temporal disposto em
regramento hierarquicamente inferior, de modo que deve prevalecer o
desenvolvimento intelectual quando em choque com a idade do aluno.

No caso vertente, ndo é possivel que tdo somente 6 meses
separem a aluna do retorno ao ensino regular, desde que seja aprovada
segundo avaliagdo de aprendizagem do exame, ou seja, havendo
comprovagéo de conhecimento, ndo deve a idade cronoldgica limitar o avango
do estudante.

Dessarte, a despeito do que dispdoe a Lei 9.394/96 sobre os
exames supletivos, em especial a exigéncia da idade minima de 15 anos, deve-
se atentar para finalidade de tais processos seletivos, que é a de aferir os
conhecimentos e habilidades adquiridas pelo educando, de modo a habilita-lo
ao prosseguimento de seus estudos regulares.

Acosto-me, ainda, a lucida colocacdo do Ministério Publico em
primeiro grau, para quem “no caso telado, o bem juridico protegido é o direito
de evoluir nos estudos de acordo com sua capacidade, o qual deve ser
privilegiado em detrimento de regra meramente formal de imposi¢do de idade
minima, quando efetivamente demonstrada a capacidade intelectual para o
acesso a niveis mais elevados de ensino, inclusive, quando o requisito etario,
sera implementado em lapso temporal infimo.” (fl. 37).

Por fim, entendo que deve ser respeitado o fato consumado,
pois a liminar foi deferida e realizado o exame desde 25 de janeiro de 2015, ha
cerca de dois anos atras, razdo pela qual ndo se afigura proporcional ou
razoavel modificar, em prejuizo do estudante, a situagéo ja consolidada pelo
decurso do tempo



Verifica-se, portanto, que o veredicto de primeiro grau encontra-
se em harmonia com jurisprudéncia deste Tribunal e das Cortes Superiores,
devendo ser confirmada por seus préprios e juridicos fundamentos.

Com isso, na espécie, tem lugar o julgamento singular previsto
no caput do art. 557, do CPC/73, vigente a época da prolatagédo da sentenca
recorrida, que assim prescreve:

Art. 557. O relator negara seguimento a
recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumula ou com jurisprudéncia dominante
do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Superior.

Sobre o alcance da regra do art. 557 do CPC/73 as hipoteses
de remessa necessaria, eis 0 entendimento sumulado pelo STJ:

O art. 557 do CPC, que autoriza o relator a decidir
o recurso, alcanca o reexame necessario. 3

Isso posto, com supedaneo no artigo 557, caput, do CPC/73,

nego seguimento a remessa oficial e ao recurso voluntario, mantendo a
sentencga vergastada.

P. 1.

Jodo Pessoa, 11 de abril de 2017.

Desa. Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti

RELATORA
G6

3 Stimula 253, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/06/2001, DJ 15/08/2001 p. 264.



