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EMBARGOS DE DECLARACAO. Milicia Privada e
Comeércio Ilegal de Arma de Fogo. Embargos dos
embargos parcialmente acolhidos. Novos aclatérios.
Omissdes e contradigdes na imposicao do regime
inicial de cumprimento da pena. Nao vislumbradas.
Revisdo da pena. Impossibilidade. Preclusao
consumativa. Atencao ao principio da
unirrecorribilidade. Prequestionamento. Inviabilidade.
Nao acolhimento de nenhum dos pontos do presente
recurso. Embargos rejeitados.

- Na decisao embargada houve a declinagdao de todos
os elementos de conviccdao necessarios para sua
prolacdo, expostos de forma a se alcancar o principio
da sociabilidade do convencimento jurisdicional, o
que preenche de pronto os requisitos processual
penais, do art. 381, do CPP. Portanto, sem omissoes
ou contradicdes que sejam passiveis de correcao
neste instante.

- Ponto outro, o referido remédio ndo tem o condao
de obrigar o julgador a renovar ou reforcar a
fundamentacao do decisério, bem como a reexamina-
lo, inserindo desnecessariamente citagdbes de normas
legais e constitucionais, apenas para contentar o
anseio das partes.
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- O principio da unirrecorribilidade, ressalvadas as
hipoteses legais, impede a cumulativa interposicdo,
contra o mesmo decisum, de mais de um recurso. O
desrespeito ao postulado da singularidade dos
recursos torna inviavel a apreciagdo do segundo
recurso, quando interposto contra o0 mesmo ato
decisério, sentenca condenatdria com aplicacao da
pena, porquanto preclusa a via recursal.

- Ainda que para fim de prequestionamento, deve
estar presente ao menos um dos requisitos
ensejadores dos embargos de declaracdao. A
inexisténcia de qualquer destes impde a sua rejeigao.

Vistos, relatados e discutidos, estes autos acima
identificados.

Acorda a Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba, a unanimidade, CONHECER E REJEITAR OS
EMBARGOS DE DECLARACAO, em harmonia com o parecer ministerial.

RELATORIO

Tratam-se de Embargos de Declaracao de Ademar Dias de
Carvalho, as fls. 3.278/3.281, em face do acérdao de fls. 3.272/3.276, que,
apreciando os seus Embargos Declaratérios anteriores (fls. 3.203/3.204),
bem como do corréu José Rodrigues da Silva Junior (fls. 3.206/3.210),
acolheu apenas os seus, para determinar o regime fechado para inicio do
cumprimento de sua pena, em harmonia com o parecer ministerial.

Os presentes aclatérios visam desconstituir o acérdao,
sob o palio de que ele foi omisso e contraditdrio, na medida em que,
acolhendo os Embargos anteriores, definiu o regime inicial de cumprimento
da pena mais gravoso ao réu Ademar Dias de Carvalho, negando vigéncia a
dispositivos do Cédigo Penal e da propria jurisprudéncia patria, ausente de
fundamentacao ou justificativa.

Pede, ademais, atribuicdao de efeito modificativo do
julgado, a fim de que, reconhecendo contradicdes, apligue pena condizente a
conduta criminosa praticada pelo réu, a ser cumprida em regime inicial
semiaberto, nos moldes do art. 33, § 29 do CP, dispositivo pelo qual,
também, requer prequestionamento, uma vez que lhe restam favoraveis
todos os fatores relevantes para tais fins.

A Procuradoria de Justica contra-arrazoou o0 recurso, e,
por meio de parecer do Exmo. Procurador de Justica, Francisco Sagres
Macedo Vieira, opinou pela rejeicao dos Embargos de Declaracdo, as fls.
3.350/3.360.



E o relatério.

VOTO: Exmo. Sr. Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
(Relator).

Depreende-se dos autos que o Ministério publico Estadual
ofereceu denuncia contra 38 investigados, entre eles o ora embargante,
baseado em inquérito policial da Policia Federal, no qual investigava noticias
da existéncia de formacao de grupo criminoso, atuante em Joao Pessoa/PB,
na pratica de diversos crimes, dos quais se destacavam homicidio e trafico
de armas e munigoes.

A peca acusatdria apontava Ademar Dias de Carvalho
como incurso nos crimes previstos no art. 288-A, do Cddigo Penal.

Finalizada a instrucao criminal, proferiu-se sentenca de
procedéncia parcial da denuncia, condenando Ademar Dias de Carvalho a
pena de 06 anos de reclusdao, cuja condenacao foi mantida neste Egrégio
Tribunal de Justica, tornando-se definitiva, nos termos do acdérdao de fls.
3.081/3.197.

Insatisfeito com a decisdo, Ademar Dias de Carvalho op0s
Embargos de Declaracdo, as fls. 3.203/3.204, o qual foi devidamente
julgado através do Acérdao nas fls. 3.272/3.276, com a seguinte ementa:

“MBARGOS DE DECLARACAO. ACORDAO. REGIME
PRISIONAL. OMISSAO. IMPROCEDENCIA QUANTO A
UM DOS EMBARGANTES. REJEICAN\O. OCORRENCIA
EM RELA(;/N\O AO OUTRO.  ACOLHIMENTO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS NEGATIVAS. REGIME
MAIS GRAVOSO. ADMISSIBILIDADE. 1. Ndo havendo
no acorddo omissdao sobre o regime prisional a ser
iniciada a explacdo da pena em relacgo a um dos
embargantes, mas ocorrendo a falha, quanto ao
outro, na propria sentenca, impoe-se, relativamente
a este, o acolhimento dos embargos para enfrentar o
tema. 2. a existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis, a evidenciar maior
reprovabilidade da conduta criminosa
praticada, constitui motivacao suficiente para a
fixacdo, nos termos do art. 33, 3°, do Codigo
Penal, de regime prisional mais gravoso. 3.
Embargos acolhidos quanto ao primeiro embargante,
para enfrentar o tema e determinar o regime
fechado, mas rejeitados em relacdo ao segundo.”
Destaquei

Irresignado, mais uma vez, apresentou novos Embargos
de Declaragao, as fls. 3.278/3.281, desta vez requerendo a revisao do
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supramencionado Acérddo, em que teria, segundo afirma, sido omisso e
contraditério ao apreciar o seu pedido de fixacdo do regime inicial de
cumprimento da pena, ja que, para a sua reprimenda deveria ter sido
aplicada a exegese do art. 33, § 29, do CPP, a fim de que inciasse sua
punicao em regime semiaberto.

Por tais razdes, pede a revisao da pena e do regime inicial
de cumprimento imposto, assim como o prequestionamento do dispositivo
mencionado.

Pois bem. O decisum guerreado apreciou 0SS seus
Embargos (fls. 3.203/3.204), bem como do corréu José Rodrigues da Silva
Junior (fls. 3.206/3.210, a tempo e modo, nesta Colenda Camara Criminal,
sob a relatoria do Exmo. Sr. Des. Jods de Brito Pereira Filho.

Como aduz contradicdo e omissdo no conteudo do
vergastado acorddo, cabe-nos analisar se os raciocinios ali desenvolvidos
apresentaram esses vicios indicados no recurso agora apreciado.

Foram os fundamentos e conclusdes do Acérddo aqui
embargado (ver fls. 3.274/3.275):

"No que diz respeito ao outro embargante, Ademar
Dias de Carvalho, na verdade, como observa o ilustre
Procurador de Justica, Dr. Francisco Sagres Vieira,
"...a sentenca vergastada foi omissa na cominagao
do regime de inicio de cumprimento da pena, e o
acoérdao embargado ndo sanou referida omissao...",
fls. 3226.

De fato, os subscritores da sentenca, embora tenham
tomado o cuidado de dar os motivos pelos quais
determinaram o regime inicial fechado para o
cumprimento da pena por todos os acusados,
olvidaram de incluir o nome do corréu Ademar Dias
de Carvalho, fls. 2661/2662, vol. XII.

A omissdo, como visto, ndo foi especificamente do
acérdao. Mas, como o recurso de apelacdo devolve
ao Tribunal todo o conhecimento da matéria debatida
no processo, era de rigor o pronunciamento desta
Cémara a respeito, o que nao se fez.

Em razao disso, acolho os aclaratorios do correu
Ademar Batista Dias e passo ao exame do tema.
E comeco tomando por parametro as penas
fixadas em relacao aos corréus José Rodrigues
da Silva Junidr, Ednaldo Silva dos Santos e
Thyemon Henrique Gama de Souza em sete
anos de reclusao, reduzidas por esta Camara
para o mesmo patamar de seis anos,
estabelecido para Ademar Batista Dias, posto
que consideradas, quanto aos quatro,
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"...praticamente as mesmas situacoes, fls.
2658/2659, o que, também entendo como
justificado o quantum fixado, nao prosperando,
relativamente a este implicado, o pedido de
reducao”, fls. 3196, vol. XII.
Ora, se a situacao do ora embargante se
igualava a dos demais, que mereceram penas
iguais, como reconheceu esta Corte, aos quais
foi determinado - e mantido - o regime prisional
fechado para inicio da expiacdao, a conclusdo a
gue se chega é a de que Ademar Batista Dias
deva comecar o cumprimento de sua peniténcia
também sob clausura fechada.
Oportuno observar que, em razdo do quantum
da pena, apesar de nado ser o embargante
reincidente, impera o disposto no art. 33, 3°, do
CP, que admite seja o regime _inicial de

cumprimento de pena o fechado, consideradas
as circunstancias judiciais do art. 59 do mesmo

diploma.
Desse modo, o pedido de fixacao de regime

semiaberto encontra OJObice pelo fato do
sentenciado, embora primario, ostentar
circunstancias judiciais desfavoraveis, a luz do
art. 33, 3°, do CP.

Sobre o tema, a jurisprudéncia do Superior de
Justica é firme no sentido de que a existéncia de
circunstancias judiciais desfavoraveis, a evidenciar
maior reprovabilidade da .conduta criminosa
praticada, constitui motivacao suficiente para a
fixacdo, nos termos do art. 33,3°, do Cddigo Penal,
de regime prisional mais gravoso.” Destaquei e
sublinhei o que de mais importante

Em que pese a insatisfagado do embargante, nao
vislumbrei no v. aresto qualquer omissao, ou mesmo contradicao, a teor da
ordem processual penal vigente.

Na verdade, o Acdérdao atacado analisou em sua
totalidade as teses apresentadas no embargo anterior. Com efeito, basta
uma breve leitura para se constatar que foram apreciados os argumentos do
aclatorio anterior de Ademar Dias de Carvalho, dentro do que se propunha o
debate em si, fixando o regime inicial de cumprimento da pena nos moldes
da lei e jurisprudéncia vigente, uma vez que, apesar da pena aplicada, de
apenas 06 (seis) anos de reclusao, comportar o regime semiaberto, as
circunstancias judiciais desfavoraveis, reconhecidas na sentenca
condenatdria, atrairam-lhe para um regime mais severo de cumprimento
inicial.
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De tal modo, mais que justificado, inclusive, com

jurisprudéncia que ndo deixa respaldos para entendimento contrario. Nesse
sentido, posso citar:

"as circunstadncias judiciais negativas justificam a
imposicdo de regime mais gravoso para o inicio do
cumprimento da reprimenda.” (TIJMG; APCR
1.0672.13.016220-5/001; Rel. Des. Flavio
Leite; Julg. 12/04/2016; DJEMG 20/04/2016)

Do Superior Tribunal de Justica:

"Tratando-se de réu condenado a pena superior a 4
(quatro) anos e inferior a 8 (oito) anos com
circunstancias judiciais negativas, pois ostenta maus
antecedentes, afigura-se escorreita a imposicao do
regime fechado para cumprimento inicial da pena.
Precedentes.” (STJ; HC 333.156; Proc.
2015/0200003-0; SP; Quinta Turma; Rel. Min.
Joel Ilan Paciornik; DJE 08/02/2017)

In casu, da simples leitura das razdoes da presente
oposicao, verifica-se que sua pretensao, a pretexto de decisao omissa e
contraditdoria, € o reexame da matéria submetida a julgamento, ou seja,
uma nova discussdo, sobretudo no que tange as teses que concluiram pela
imposicao do regime inicial de cumprimento de sua pena.

Ademais, tenho que na decisao embargada houve a
declinacdo de todos os elementos de convicgdo necessarios para sua
prolacdo, expostos de forma a se alcancar o principio da sociabilidade do
convencimento jurisdicional, o que preenche de pronto os requisitos
processuais penais, do art. 381, do CPP. A propdsito, sobre o tema,
preleciona Mirabete:

"Como a finalidade dos embargos de declaracdo é
apenas a de esclarecer, tornar claro o acodrdao
proferido, sem modificar a substadncia, nao se
admitem, por serem improprios, aqueles em que, ao
invés de reclamar o deslinde de contradicdo, o
preenchimento de omissdo ou explicacdo de parte
obscura ou ambigua do julgado, se pretende
rediscutir questdo que nele ficou claramente
decidida, para modifica-lo em sua esséncia ou
substancia.” (MIRABETE, Julio Fabbrini. Cédigo
de Processo Penal Interpretado, 8.2 ed., Sao
Paulo, Ed. Atlas, 2001, p. 1343).

Portanto, ndao havendo omissdao, ou mesmo contradicao,
ambiguidade ou obscuridade, e como nao compete ao julgador prestar
esclarecimentos a parte sobre a "motivacdo da motivacdo” do seu
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convencimento, ja que os embargos nao comportam o reexame das provas,
ndao ha como acolhé-los. Sobre o assunto, preleciona Guilherme de Souza
Nucci:

"Reavaliacdo das provas e dos fatos: impossibilidade.
Os embargos de declaracdo ndo tém o carater de
reavaliacdo da valoracdo dos fatos, nem tdao pouco
das provas. Trata-se de recurso exclusivo para
situacdes excepcionais, quando ha ambigiidade,
obscuridade, contradicGo ou omissdo."” (NUCCI,
Guilherme de Souza. Cdédigo de Processo Penal
Comentado, 6.2 ed. rev., atual. e ampl., Sao
Paulo, Editora RT, 2007, p. 955).

Por fim, em relagao ao pedido de reavaliagao do quantum
da pena aplicada, basta dizer que, além de ser a via eleita inadequada, o
momento é inoportuno, porquanto, passado o apelo da sentenca, precluiu o
seu direito de debater esse ponto do julgado.

Vale dizer que, aquele era o momento oportuno para
aduzir o que por ora busca colocar em discussao sobre a pena, precluindo,
dessa maneira, o direito de debater tema que ja resta sedimentado,
porquanto nao foi levantado no momento certo.

Sobre a preclusao consumativa, basta dizer que ao
praticar um ato, a parte esgota a possibilidade de fazé-lo, ndao podendo
repeti-lo, altera-lo, ou de qualquer forma emenda-lo.

Sobre o0 assunto o comentario do Prof. Nélson Nery Junior,
“in verbis”:

"Art. 183: Preclusao consumativa. Diz-se
consumativa a preclusdo, quando a perda da
faculdade de praticar o ato processual decorre do
fato de ja haver ocorrido a oportunidade para tanto,
isto é, de o ato ja haver sido praticado e, portanto,
ndo pode tornar a sé-lo.” (Nery Janior, Nélson e
Nery, Rosa Maria Andrade, “"CPC e legislacao
processual civil extravagante em vigor, Sao
Paulo, Ed. RT, 1994, pag. 428).

Outrossim, o principio da unirrecorribilidade, ressalvadas
as hipoteses legais, impede a cumulativa interposicdo, contra o mesmo
decisum, de mais de um recurso. O desrespeito ao postulado da
singularidade dos recursos torna invidvel o conhecimento do segundo
recurso, quando interposto contra o mesmo ato decisdrio, porguanto
preclusa a via recursal.

Quanto a énfase que o embargante da ao
prequestionamento, frise-se que é necessario que o julgado padeca de um
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dos vicios elencados no art. 619, do digesto processual penal. Neste sentido,
uma decisao do Superior Tribunal de Justica:

"Mesmo nos embargos de Declaracdo com fim de
prequestionamento, devem-se observar os lindes
tracados no  artigo... (obscuridade,  duvida,
contradicdo, omissao e, por construcao pretoriano
integrativa, a hipotese de erro material). Esse
recurso ndo é meio habil ao reexame da causa”.
(REsp 11 465-0-SP, Rel. Min. Democrito
Reinaldo, in Theotonio Negrao)

Deste modo, nao obstante a irresignagcao do embargante,
tendo os presentes Embargos Declaratérios objetivos diversos aos previstos
na lei de regéncia, alternativa outra nao resta senao rejeita-los.

Sem mais, CONHECO E REJEITO OS PRESENTES
EMBARGOS DECLARATORIOS.

E como voto.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor
Desembargador Arnobio Alves Teodoésio, Presidente da Camara
Criminal e relator, dele participando ainda os Excelentissimos
Senhores Desembargadores Jodo Benedito da Silva e Luiz Silvio
Ramalho Junior.

Presente a sessao o Excelentissimo Senhor José
Roseno Neto, Procurador de Justica.

Sala de Sessao, da Camara Criminal,
"Desembargador Manoel Taigy de Queiroz Mello Filho”, em Joao
Pessoa (PB), 11 de abril de 2017.

Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
RELATOR



