TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DESEMBARGADOR JOAO ALVES DA SILVA

ACORDAO
APELACAO N° 0000402-03.2015.815.0151
ORIGEM: Juizo de Direito da 2? Vara da Comarca de Conceicao
RELATOR: Desembargador Joao Alves da Silva
APELANTE: Manoel Otaviano Jacobino de Moura
(Adv. Braz Oliveira Travassos Quarto Netto — OAB/PB 18.452)
APELADO: Municipio de Ibiara, por sua Procuradora Denyze Gonsalo Furtado — OAB/PB
20.498)

APELACAO. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA.
IMPROCEDENCIA EM PRIMEIRO GRAU. CARGO DE
MOTORISTA. RECEBIMENTO DE DIARIAS. DESCABIMENTO.
DESLOCAMENTO INERENTE AO EXERCICIO DO CARGO.
AUSENCIA DE PROVAS ACERCA DA NECESSIDADE DE
DIARIAS. ART. 373, I, CPC. MANUTENCAO DO DECISUM.
DESPROVIMENTO.

- Diversamente do que alega o apelante, os proprios dispositivos
que garantiriam seu direito a percepcao de diarias trazem, ambos
no paragrafo 2° a ressalva de que, nos casos em que o
deslocamento da sede constituir exigéncia permanente do cargo, o
servidor nao fara jus a diarias. Assim, ndo ha como se reconhecer
ao autor, ora apelante, o direito ao recebimento de diarias em razao
de deslocamentos efetuados em virtude de seu trabalho, porquanto
¢ motorista, sendo esses deslocamentos exigéncia permanente do
cargo.

- A concessdo de diarias nao se trata de vantagem implantada
diretamente no contracheque, devendo ser comprovada, porquanto
se trata de vantagem de cunho variavel, de acordo com o nimero de
viagens realizadas, a quantidade de dias etc. No caso dos autos,
contudo, o apelante ndo trouxe nem mesmo indicios de que, em
razdao de seu cargo, tenha efetuado deslocamentos para fora do
Municipio de Ibiara, de modo a justificar a percepcao de diarias.



VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em que figuram como
partes as acima nominadas.

ACORDA a 4? Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, negar provimento ao apelo, nos termos do voto do relator, integrando a
decisao a simula de julgamento juntada a fl. 163.

RELATORIO

Trata-se de apelagdo interposta por Manoel Otaviano Jacobino de
Moura contra sentenga proferida pelo Juizo da 2% Vara da Comarca de Concei¢ao, nos
autos da acao de obrigacao de fazer c/c cobranca por ele promovida em desfavor do
Municipio de Ibiara.

Na sentenga recorrida, o magistrado a quo julgou improcedente o
pedido exordial, considerando que o promovente nao provou encontrar-se nas situagoes
previstas nos arts. 49 da LC 04/2010 e 1° da Lei 392/2011.

Inconformado, o autor recorre alegando, em suma, que a sentenga
merece reforma, uma vez que a LC n® 04/2010, em seu art. 49, prevé a percepcao de
vantagens aos servidores publicos municipais que se deslocarem da sede do Municipio
por razdes de trabalho, ao passo que a Lei n® 392/2011, em seu art. 1%, prevé uma série de
vantagens aos servidores publicos municipais que, em razao do exercicio do cargo,
tenham que se deslocar da sede municipal, seja o deslocamento em carater eventual ou
transitdrio. Ao final, pugna pelo provimento do recurso, a fim de que seja julgada
procedente a demanda ou, alternativamente, que seja anulada a sentenga, a fim de que seja
realizada a audiéncia de instrugao e julgamento.

Intimado, o Municipio de Ibiara nao apresentou contrarrazoes.

A d. Procuradoria Geral da Justica nao se manifestou acerca do
mérito.

E o relato do que se revela essencial.

VOTO

Compulsando-se os autos, verifica-se que o promovente, ora
apelante, promoveu a presente acao visando ao recebimento de beneficios salariais
previstos nos arts. 49 da Lei Complementar n® 04/2010 e 1° da Lei Municipal n® 392/2011.

Consoante relatado, o Juizo julgou os pedidos improcedentes, dando
ensejo a interposicao do presente recurso, o qual, adianto, ndo merece provimento.

A propésito, assim dispdem os dispositivos acima referidos:



Art. 49. O servidor que, a servico, afastar-se da sede em carater
eventual ou transitorio para outro ponto do territorio nacional ou
para o exterior, fara jus a passagens e diarias destinadas a
indenizar as parcelas de despesas extraordinarias com pousada,
alimentacio e locomoc¢ao urbana, conforme dispuser a Lei
regulamentando a matéria.

§ 1° A diaria sera concedida por dia de afastamento, sendo devida
pela metade quando o deslocamento ndo exigir pernoite fora da
sede, ou quando o Municipio custear, por meio diverso, as
despesas extraordinarias cobertas por diarias.

§ 2° Nos casos em que o deslocamento da sede constituir exigéncia
permanente do cargo, o servidor ndo fara jus a didrias.

§ 3° Também ndo fara jus a diarias o servidor que se deslocar
dentro da mesma regido metropolitana, aglomeracao urbana ou
microrregido, constituidas por municipios limitrofes e
regularmente instituidas, salvo se houver pernoite fora da sede,
hipoteses em que as diarias pagas serao sempre as fixadas para os
afastamentos dentro do territorio nacional.

Art. 1° O agente politico e/ou servidor do Poder executivo que, a
servico do mesmo, afastar-se da sede em carater eventual ou
transitdrio para outro ponto do territorio Estadual ou para outra
unidade da Federacao ou, em casos excepcionais, para o exterior,
fara jus a passagens, didrias destinadas a indenizar parcelas de
despesas extraordindrias com pousada, alimentacdo e locomocao
urbana, de acordo com a presente Lei.

§ 1° A diaria sera concedida por dia de afastamento.

§ 2° Nos casos em que o deslocamento da sede constituir exigéncia
permanente do cargo, o agente politico e/ou servidor ndo fara jus a
diarias.

§ 3° Também nao fara jus a diarias o agente politico e/ou servidor
que se deslocar dentro da mesma microrregido, constituida por
municipios limitrofes, salvo se houver pernoite fora da sede,
hipoteses em que as diarias pagas serdo sempre as fixadas para os
afastamentos dentro do territdrio Estadual.

Consoante restou comprovado nos autos, o autor, ora apelante,
exerce o cargo de motorista (fl. 16), razao pela qual alega fazer jus aos beneficios referidos
nos sobreditos dispositivos legais.



Ocorre que, diversamente do que alega o apelante, os proprios
dispositivos que garantiriam seu direito a percep¢ao de didrias trazem, ambos no
paragrafo 2° a ressalva de que, nos casos em que o deslocamento da sede constituir
exigéncia permanente do cargo, o servidor nao fara jus a diarias.

Assim, nao ha como se reconhecer ao autor, ora apelante, o direito ao
recebimento de diarias em razao de deslocamentos efetuados em virtude de seu trabalho,
porquanto é motorista, sendo esses deslocamentos exigéncia permanente do cargo.

Isso ndo bastasse, nao ha qualquer prova de que, de fato, o apelante
tenha, durante o exercicio de seu trabalho, se deslocado para outro ponto do territdrio,
como exige o caput dos artigos citados.

Com efeito, nao basta ao promovente trazer prova da existéncia de
lei que garanta o alegado direito, devendo, também, comprovar que se enquadra na
situacao prevista naquela lei, haja vista o disposto no art. 373, I, do CPC.

Nao é demais destacar que a concessao de didrias nao se trata de
vantagem implantada diretamente no contracheque, devendo ser comprovada, porquanto
se trata de vantagem de cunho variavel, de acordo com o ntimero de viagens realizadas, a
quantidade de dias etc.

No caso dos autos, contudo, o apelante nao trouxe nem mesmo
indicios de que, em razao de seu cargo, tenha efetuado deslocamentos para fora do
Municipio de Ibiara, de modo a justificar a percepg¢ao de didrias.

Outrossim, como bem constou da sentenca recorrida, “nao existe
legislacao especifica que discipline as vantagens reclamadas pelo requerente, tendo em
vista que a legislagio carreada aos autos versa de forma genérica a concessdao de
indenizagOes e didrias, aplicando-se a todo e qualquer servidor que se encontre nas
situagOes previstas nos arts. 49 da Lei Complementar 04/2010 e art. 1° da Lei 392/2011".

Por fim, ndao hd que se falar em nulidade da sentenca em razao da
nao realizagao de audiéncia de instrugao e julgamento, porquanto, tendo o Juizo a quo
intimado as partes para especificarem as provas que pretendem produzir, apenas o

Municipio de Ibiara se manifestou, tendo o ora apelante deixado transcorrer o prazo in
albis (fls. 104/108).

Expostas estas consideracdoes, nego provimento ao apelo, para
manter incolume a decisio vergastada.

E como voto.
DECISAO

A Camara decidiu, a unanimidade, negar provimento ao apelo, nos
termos do voto do relator.



Presidiu a sessao o Exmo. Des. Frederico Martinho da Nobrega
Coutinho. Participaram do julgamento o Exmo. Des. Joao Alves da Silva (relator), o Exmo.
Exmo. Des. Frederico Martinho da Nobrega Coutinho e o Exmo. Des. Romero Marcelo da
Fonseca Oliveira.

Presente representante do Ministério Publico, na pessoa da
Excelentissima Dra. Vanina Nobrega de Freitas Dias, Promotora de Justica.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal
de Justica da Paraiba, em 18 de abril de 2017 (data do julgamento).

Joao Pessoa, 19 de abril de 2017.

Desembargador Joao Alves da Silva
Relator



