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OBRIGACAO DE FAZER. CONCURSO. AGENTE DE
SEEGURANCA PENITENCIARIA. TERCEIRA ETAPA
(CURSO DE FORMACAO) PARA A QUAL SERIAM
CONVOCADOS APENAS CANDIDATOS APROVADOS
NO LIMITE DE VAGAS FIXADAS NO EDITAL.
CONVOCACAO DE CANDIDATOS EM SUBSTITUICAO
A OUTROS QUE NAO EFETUARAM MATRICULA.
RECONHECIMENTO DA ADMINSTRACAO DE QUE
PASSARAM A INTEGRAR O QUANTITATIVO DE
VAGAS. DIREITO LiQUIDO E CERTO A NOMEACAO.
INAPLICABILIDADE DAS TESES FIXADAS NO
JULGAMENTO DO RE N° 837311. RETRATACAO
INEXISTENTE. MANUTENCAO DO ACORDAO
RECORRIDO.

- Assim, o caso dos autos nao se trata de nomeagao de candidatos
fora das vagas previstas no edital, mas sim de observancia das
normas editalicias que limitaram a convocacdo para a terceira
etapa dos candidatos classificados dentro das vagas previstas, ou
seja, ao convocar os promoventes, a Administragdo demonstrou,
evidentemente, que os mesmos passaram a integrar o limite de
vagas em substituicio aos candidatos melhor classificados, que,
no entanto, ndo efetuaram a matricula.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima referenciados.

ACORDA a Terceira Camara Especializada Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, a unanimidade, em manter o acérdao recorrido, nos termos do

voto do Relator.

RELATORIO



Trata-se de Remessa Oficial e Apelacdo Civel interposta nos
autos da Ac¢do de Obrigacdo de Fazer em face da sentenca de fls.553/555, que julgou
procedente o pedido para determinar que o Estado da Paraiba nomeasse os autores no
cargo de Agente de Seguranca Penitenciaria do Estado, resguardado o direito dos que os
antecederem na ordem de classificacao.

O apelante, por sua vez, afirma que a simples aprovacdo no
concurso ndo gera direito a nomeagao, devendo o candidato estar classificado dentro do
nimero de vagas previstas no edital (fls. 557/574).

Contrarrazoes as f1s.579/585.

Em parecer de fls. 594/597, o Ministério Publico opinou pelo
nao acolhimento da preliminar de dialeticidade e, no mérito, opina pelo desprovimento
dos recursos.

Foi proferida decisdo monocratica as fls. 599/604, negando
seguimento a apelacdo e a remessa, por entender que a Administragao Publica somente
convocaria para a Terceira Etapa os candidatos aprovados dentro do numero de vagas
previstas no edital. Assim, com a convocac¢ao dos promoventes, a Administragdo os
reconheceu como ocupantes das vagas previstas no edital, existindo, pois, direito liquido
e certo a nomeagao.

O Estado da Paraiba apresentou recurso de agravo interno, o
qual foi desprovido as fls.628/634.

Insatisfeito, o Estado da Paraiba interpds Recurso Extraordinério
(fls. 636/644), ventilando, além de outras matérias, violacdo a nomeacao de candidatos
foram das vagas previstas no edital.

Apés regular tramitacdo, a Douta Presidéncia, levando em
consideragdo a tese estabelecida pelo STF, quando do julgamento do RE n°® 837311
(tema 784), no qual foi reconhecida a repercussdo geral em relacio & nomeagdo de
candidatos aprovados fora das vagas previstas no edital, devolveu os autos a esta
Relatoria para que, dependendo da hipotese, procedesse a retratacdo da decisdo ou a
indicacdo das peculiaridades do caso concreto que afastam a aplicacao das teses fixadas
pelo STF (fls. 671/671).

E o relatério.
VOTO

No caso em tela, a Diretoria Juridica desta Presidéncia remeteu
os presentes autos a esta Relatoria por entender que o caso em tela identifica-se com a
tematica em elagdo a qual o Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de
Repercussao Geral no RE 837311.

Entendeu a Diretoria Juridica que o acordao manteve a decisdao
do juizo a quo que determinou a participagdo de candidatos remanescentes no Curso de
Formacao de Agente de Seguranca Penitenciaria do Estado da Paraiba, mesmo diante da



sua aprovacao fora das vagas previstas no edital e sem a comprovacdo das condi¢des
estabelecidas pelo Pretorio Excelso.

Pois bem.

Sobre o tema de nomeagdo de candidatos aprovados fora do
nimero de vagas previstas no edital, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE
n® 837.311, de Relatoria do Ministro Luiz Fux, estabeleceu a seguinte tese de direito
subjetivo a nomeacao em sede de repercussao geral:

1) Quando a aprovacdo ocorrer dentro do nimero de vagas do
edital (RE 598099);

2) Quando houver pretericdo na nomeacao por nao observancia
da ordem de classificacdo (sumula 15 do STF);

3) Quando surgirem novas vagas, ou for aberto novo concurso
durante a validade do certame anterior, e ocorrer a pretericao de
candidatos aprovados fora das vagas de forma arbitraria e
imotivada por parte da Administragao.

Assim, entendeu o STF, no julgado acima referido, que a
pretericdo arbitraria e imotivada caracteriza-se “por comportamento tacito ou expresso
do Poder Publico capaz de revelar a necessidade de nomeacao do aprovado durante o
periodo de validade do certame, a ser demonstrada de forma cabal pelo candidato”.

A partir dessas premissas, observa-se que o acdérddo recorrido
nao se encontra em confronto com a tese firmada pelo STF, isto porque:

O caso em comento trata do Concurso para provimento de
cargos de Agente de Seguranca Penitenciaria no Estado da Paraiba.

Os impetrantes, consoante demonstrado a fl. 629, encontravam-
se fora do numero de vagas previstas no edital ao final da segunda etapa do certame,
concernente a avaliacdo psicoldgica. Assim, conforme disciplinou o edital a época, esses
candidatos ndo poderiam participar da Terceira Etapa (Curso de Formacgao), pois o item
10.1 disciplinou o seguinte (f1.63, V.1):

Serdo convocados para o Curso de formagdo os candidatos
aprovados e classificados até o limite das vagas estabelecidas
neste Edital.

Ou seja, a principio os promoventes ndo participariam do Curso
de Formagao, pois estavam fora das vagas previstas no edital e, assim, fora do certame.
Contudo, a prépria Administracio Publica convocou-os por meio dos editais n® 54
(fl. 171) e 56 (f1.200) “em substituicio aos candidatos do Edital 53/2012 ¢ 54/2012,
que ndo compareceram para efetuar matricula”.

Com efeito, os promoventes que, a principio, ndo participariam
do Curso de Formagdo (Terceira Etapa) por se encontrarem fora das vagas, foram
convocados para substituir outros candidatos melhor classificados que, no entanto, ndo



fizeram matricula no Curso, isto ¢, passaram a integrar o quantitativo de vagas
previstas no edital haja vista a convocacio.

Ora, apds concluir o Curso de Formacgao, outra medida nao ha
sendo a nomeac¢ao dos candidatos que logrem éxito ao final desta terceira etapa, isto
porque, o edital prevé a participacdo apenas daqueles que estao no limite das vagas
previstas no edital, ou seja, ao ser convocado para ao Curso de Formagdo e
devidamente aprovado, torna-se devida a sua nomeagao, pois € direito liquido e certo
do candidato ser nomeado quando aprovado dentro das vagas previstas no edital,
fato este que ficou incontroverso nos autos, considerando a convocacio dos
promoventes realizada pela propria Administragio.

Assim, o caso dos autos nao se trata de nomeacao de candidatos
fora das vagas previstas no edital, mas sim de observancia das normas editalicias que
limitaram a convocagdo para a terceira etapa dos candidatos classificados dentro das
vagas previstas, ou seja, ao convocar os promoventes, a Administragdo demonstrou,
evidentemente, que os mesmos passaram a integrar o limite de vagas em substituicio
aos candidatos melhor classificados, que, no entanto, ndo efetuaram a matricula.

Nesse diapasdo, ndo vislumbro confronto do acérdao recorrido
com a orientacdo firmada pelo STF, assim, mantenho a decisdo em todos os seus
termos.

E como voto.
Presidiu a Sessdo a Exma. Desa. Maria das Gracas Morais
Guedes. Participaram ainda do julgamento, o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e

Benevides)(relator), o Exmo. Des. Marcos Cavalcanti Albuquerque.

Presente ao julgamento a Exma. Dra. Ana Candida Espinola,
Promotora de Justica convocada.

Jodo Pessoa, 04 de abril de 2017.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator
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Trata-se de Remessa Oficial e Apelacao Civel interposta nos
autos da Ac¢do de Obrigacdo de Fazer em face da sentenca de fls.553/555, que julgou
procedente o pedido para determinar que o Estado da Paraiba nomeasse os autores no
cargo de Agente de Seguranga Penitenciaria do Estado, resguardado o direito dos que os
antecederem na ordem de classificacao.

O apelante, por sua vez, afirma que a simples aprova¢ao no
concurso ndo gera direito a nomeagao, devendo o candidato estar classificado dentro do
numero de vagas previstas no edital (fls. 557/574).

Contrarrazoes as f1s.579/585.

Em parecer de fls. 594/597, o Ministério Publico opinou pelo
ndo acolhimento da preliminar de dialeticidade e, no mérito, opina pelo desprovimento
dos recursos.

Foi proferida decisdo monocratica as fls. 599/604, negando
seguimento a apelacdo e a remessa, por entender que a Administragdo Publica somente
convocaria para a Terceira Etapa os candidatos aprovados dentro do numero de vagas
previstas no edital. Assim, com a convocacdo dos promoventes, a Administracdo os
reconheceu como ocupantes das vagas previstas no edital, existindo, pois, direito liquido
€ certo a nomeacao.



O Estado da Paraiba apresentou recurso de agravo interno, o
qual foi desprovido as fls.628/634.

Insatisfeito, o Estado da Paraiba interpos Recurso Extraordinario
(fls. 636/644), ventilando, além de outras matérias, violacdo a nomeacao de candidatos
foram das vagas previstas no edital.

Apo6s regular tramitagdo, a Douta Presidéncia, levando em
consideracdo a tese estabelecida pelo STF, quando do julgamento do RE n° 837311
(tema 784), no qual foi reconhecida a repercussao geral em relagdo a nomeagdo de
candidatos aprovados fora das vagas previstas no edital, devolveu os autos a esta
Relatoria para que, dependendo da hipdtese, procedesse a retratacdo da decisdo ou a
indicacdo das peculiaridades do caso concreto que afastam a aplicacdo das teses fixadas
pelo STF (fls. 671/671).

E o relatorio.

Peco dia para julgamento (art. 3°, inciso I, da Resolucdo n°® 27/2011
do TJPB). Antes, porém, adotem-se as demais providéncias do art. 3° da Resolucdo epigrafada.

Jodo Pessoa, 15 de margo de 2017.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator



