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APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. JUROS
ACIMA DA MEDIA DE MERCADO. COBRANCA DE
COMISSAO DE PERMANENCIA CUMULADA COM
OUTROS ENCARGOS. PLEITOS NAO
FORMULADOS NA PETICAO INICIAL. INOVACAO
RECURSAL. CONHECIMENTO PARCIAL DA
SUPLICA. PRATICA DE ANATOCISMO. CONTRATO
DE FINANCIAMENTO. POSSIBILIDADE DE
EXIGENCIA. TABELA PRICE. UTILIZACAO QUE
NAO IMPLICA CAPITALIZACAO. RECURSO EM
CONFRONTO COM POSICAO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA EM RECURSO
REPETITIVO. DESPROVIMENTO DA
IRRESIGNACAO.

- Nado merecem ser conhecidos os pleitos formulados
diretamente no apelo, sem que a matéria respectiva tenha
sido proposta no primeiro grau de jurisdi¢do.

- “A capitaliza¢do dos juros é admissivel nos contratos
bancarios celebrados a partir da publicagdo da Medida

Provisoria n. 1.963-17 (31.3.00), desde que pactuada.(...).”
(STJ - AgRg nos EREsp 1041086/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 26/11/2008, DJe 19/12/2008 ).

- “(...) 2. A circunstancia de a taxa de juros remuneratorios
praticada pela instituicdo financeira exceder a taxa média
do mercado ndo induz, por si so, a conclusdo de cobranga
abusiva, consistindo a referida taxa em um referencial a ser
considerado, e ndo em um limite que deva ser
necessariamente observado pelas institui¢coes financeiras.
Precedentes. 3. Ha previsdo expressa de cobranga de juros
capitalizados em periodicidade mensal quando a taxa de

Jjuros anual ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal. (...).”
(STJ; AgRg-AREsp 428.125; Proc. 2013/0374030-9; MS; Quarta Turma;
Rel. Min. Raul Aratjo; DJE 20/06/2014).
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- “A utilizagdo da tabela price, por si so, ndo implica em
anatocismo, de maneira que cumpre a parte interessada, durante a
instrugdo do feito, a demonstragdo de que referido sistema de

amortizagdo acarreta algum vicio.” (TJDF; Rec. 2007.01.1.155195-0;
Ac. 360.220; Segunda Turma Civel;, Rel. Des. J.J. Costa Carvalho; DJDFTE
12/06/2009; Pag. 65.).

- “Art. 932. Incumbe ao relator: (...)

1V - negar provimento a recurso que for contrario a: (...)

b) acorddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos
repetitivos,;” (Art. 932, IV, “b”, do NCPC).

VISTOS
Trata-se de Apelagdo Civel interposta por Joana Nogueira Rodrigues, contra
sentenca que julgou improcedente a “Acdo de Revisdo Contratual c/c Repeti¢ao de Indébito c/c

Antecipagdo dos Efeitos da Sentenca de Mérito”, proposta em face da Aymoré Crédito,
Financiamento e Investimento S/A.

Na decisdo guerreada (fls. 102/114), a Magistrada de primeiro grau compreendeu por
pertinentes a cobranga de juros capitalizados, da Tarifa de Cadastro e a exigéncia de IOF, além de
ndo vislumbrar a exigéncia de TEC na avenga.

Por fim, condenou o autor nas custas e honorarios sucumbenciais, estes fixados em
R$ 600,00 (seiscentos reais), cuja exigibilidade ficou ressalvada em razao do deferimento da justi¢a
gratuita.

Inconformada com o decisério acima, a promovente recorreu (fls. 116/124),
defendendo a impertinéncia dos juros exigidos acima da média de mercado, bem como a sua

cobranga de forma capitalizada.

Demais disso, alega ser indevida a comissdo de permanéncia constante no pacto,
devendo haver a restitui¢do, em dobro, do indébito.

Com base no exposto, pugna pelo provimento da irresignacao.
Contrarrazdes as fls. 127/132.

Manifestacdo Ministerial pelo prosseguimento do recurso, sem adentramento no
mérito (fls. 147/148).

E o relatério.

Des. José Ricardo Porto
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DECIDO

Inicialmente destaco que os requisitos de admissibilidade deste recurso obedecerao
as regras e entendimentos jurisprudenciais do Cédigo de Processo Civil de 1973, porquanto a
irresignacao foi interposta em face de decisdo publicada antes da vigéncia do novo CPC.

Vejamos o que dispde o Enunciado Administrativo n°® 02 do Superior Tribunal de
Justica:

“Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.”

Na hipotese, como a sentenca que rejeitou o pedido inicial foi proferida e publicada
no ano de 2015 (fls. 114/115), a suplica em andlise supera os requisitos de admissibilidade recursal.

MERITO

Manuseando o caderno processual, constata-se que a apelante propds Agdo
Revisional, sustentando ter verificado irregularidades em contrato de financiamento celebrado com
a institui¢do apelada.

Dito isso, tem-se que a Magistrada a quo, ao julgar improcedente a demanda,
compreendeu por pertinentes a capitalizagao de juros, a Tarifa de Cadastro e a exigéncia de IOF,
além de ndo vislumbrar evidenciada a inclusdo da TEC na avenga.

Ja a consumidora, apesar do longo arrazoado recursal, acabou por rebater tdo
somente o capitulo relativo a pratica de anatocismo, havendo inovacio recursal quanto a
cobranca de juros acima da média de mercado e a comissdo de permanéncia exigida de forma
cumulada.

Dessa forma, a analise do caso se aterd a matéria devolvida a esta Corte, razdo pela
qual nao conheco dos pleitos novos acima mencionados.

Com relacio a pratica capitalizatéria, tem-se que a jurisprudéncia patria admite
sua exigibilidade nos contratos bancarios, desde que pactuada. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DOS
JUROS. POSSIBILIDADE.

- A capitalizacdo dos juros é admissivel nos contratos bancdrios
celebrados a partir da publicacdo da Medida Provisoria n. 1.963-
17 (31.3.00), desde que pactuada.

Agravo improvido. (STJ - AgRg nos EREsp 1041086/RS, Rel. Ministro

Des. José Ricardo Porto
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SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 26/11/2008, DJe 19/12/2008
).

Esclarecido o ponto, cumpre ressaltar que a expressa previsao contratual pode se dar
através de clausula especifica ou pela comparagdo das taxas anual e mensal constantes na avenca,
conforme estabeleceu o Superior Tribunal de Justica em sede de Recurso Repetitivo, nos seguintes
termos:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO
CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO
DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933
MEDIDA PROVISORIA ~ 2.170-36/2001.  COMISSAO  DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizacdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de
Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida
Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por
pressuposto a circunstincia de os juros devidos e ja vencidos serem,
periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos
sdo incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir novos
juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica
financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos”,
métodos usados na formagdo da taxa de juros contratada, prévios ao
inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstincia de estar
pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica
capitalizagdo de juros, mas apenas processo de formagdo da taxa de
juros pelo método composto, o que ndo ¢é proibido pelo Decreto
22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apés 31.3.2000, data da publicacdo da Medida
Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde
que expressamente pactuada.” - "A capitalizacido dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e
clara. A previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior
ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir _a cobranca da
taxa efetiva anual contratada'.

4. Segundo o entendimento pacificado na 2¢ Se¢do, a comissdo de
permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros encargos
remuneratorios ou moratorios.

5. E licita a cobranca dos encargos da mora quando caracterizado o
estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragdo da
abusividade das clausulas contratuais questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, provido.

(STJ - REsp 973.827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acérdio
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012,
DlJe 24/09/2012)

Considerando o exposto, vislumbro que no contrato objeto da lide (fls. 16/19), os
juros anuais aplicados (17,60%), ultrapassam o duodécuplo da taxa mensal (1,36%), fato que leva a

Des. José Ricardo Porto



Apelaggo Civel n° 0000330-13.2017.815.0000
conclusdo pela previsdo, na avencga analisada, de anatocismo.

Ademais, cumpre acrescentar que a utilizagdo da Tabela Price, por si sO, nao
configura a irregularidade apontada, segundo demonstram o seguinte aresto:

REVISIONAL. SFH. CDC. SALDO RESIDUAL. JUROS.
SEGURO. BTNF/IPC. TABELA PRICE. CAPITALIZACAO.
AMORTIZACAO. (...) 7. Inocorréncia de anatocismo na Tabela
Price, posto que esta constitui um sistema de amortizacdo; ainda
que aparente cobrang¢a de juros compostos, estes sao
compensados més a més ao curso do contrato de financiamento.

Recurso ndo provido. (TJSP; APL 0040635-19.2006.8.26.0000; Ac.
5429457; Osasco; Decima Oitava Camara de Direito Privado; Rel. Des.

William Marinho, Julg. 21/09/2011; DJESP 13/10/2011.).
Posto isso, ndo merecem acolhimento as alegacdes recurais quanto ao ponto.

Diante do exposto, concebo que, estando a referida taxa fixada regularmente, mostra-
se coerente o decisum vergastado que a manteve, ndo havendo indébito a ser restituido.

Conforme as razdes expostas, com base no art. 932, IV, b, do Cédigo de Processo
Civil de 2015, o presente inconformismo pode ser julgado monocraticamente, por contrariar

entendimento de Tribunal Superior firmado em julgamento de recurso repetitivo.

Com essas consideragdes, conheco parcialmente o apelo para, na parte conhecida,
DESPROVE-LO.

P. 1.
Cumpra-se.

Jodo Pessoa, 19 de abril de 2017.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR

J/04 e J/12 (R)

Des. José Ricardo Porto
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