PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO N.° 0006458-65.2014.815.2001.

ORIGEM: 5.* Vara Civel da Comarca da Capital.

RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.
APELANTE: Banco Wolkswagen S.A..

ADVOGADO: Manuela Motta Moura da Fonte (OAB-PE 20.397) .
APELADA: Inafran do Nascimento Rodrigues.

ADVOGADQO: Carlos Francisco Ramalho Teixeira (OAB-PB 13.151).

EMENTA: ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS C/C
REPETICAO DE INDEBITO. AJUIZAMENTO DE ACAO DE BUSCA E
APRENSAO. DEBITO REFERENTE AO SUPOSTO INADIMPLEMENTO
DE PARCELAS DE CONTRATO DE FINANCIAMENTO. PROCEDENCIA
DO PEDIDO. CONDENACAO AO PAGAMENTO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E DE REPETICAO DO INDEBITO. APELACAO.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. AUSENCIA DE REPASSE
PELO AGENTE ARRECADADOR DO VALOR PAGO PELO DEVEDOR.
RELACAO ADSTRITA AO CREDOR E AO AGENTE ARRECADADOR
CONVENIADO. REJEICAO DA PRELIMINAR. MERITO. DEBITO QUE
OCASIONOU O AJUIZAMENTO DA ACAO DE BUSCA E APREENSAO.
QUITACAO APOS O AJUIZAMENTO DA ACAO. EXERCICIO REGULAR DO
DIREITO DE CREDOR. ORDEM JUDICIAL DE BUSCA E APREENSAO DO
VEICULO NAO EFETIVADA. AUSENCIA DE DANO. DEVER DE INDENIZAR
NAO CARACTERIZADO. REPETICAO DO INDEBITO. INAPLICABILIDADE
DO ART. 42, DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. AUSENCIA DE
COBRANCA INDEVIDA. REFORMA DA SENTENCA. PROVIMENTO DO
RECURSO.

A auséncia de repasse pelo agente arrecadador do valor pago pelo devedor ndo € a
ele oponivel, sendo adstrita ao ambito da relagao negocial mantida entre o credor € o
agente arrecadador, de modo que, podera o credor se ressarcir perante o causador do
dano.

Comprovada a inadimpléncia da parte no momento da propositura da agao de busca e
apreensdao, bem como que ndo foi inviabilizado o uso e a frui¢do do veiculo pela
parte, ndo resta caracterizado abuso de direito por parte da institui¢do financeira
tampouco abalo moral indenizavel.

Incabivel a repeti¢do, seja na forma simples ou em dobro, quando ndo comprovado o
pagamento em excesso.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelacao
n.° 0006458-65.2014.815.2001 em que figuram como partes Inafran do Nascimento
Rodrigues e o Banco Volkswagen S.A.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da Colenda Quarta
Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade,
acompanhando o Relator, em conhecer da Apelacio para, rejeitada a preliminar,




dar-lhe provimento.

VOTO.

O Banco Volkswagen S.A. interpds Apelaciao contra a Sentenga prolatada
pelo Juizo da 5.* Vara Civel da Comarca desta Capital, f. 103/109, nos autos da
Ac¢do de indenizacdo por Danos Morais c/c Repeti¢do de Indébito em face dele
ajuizada por Inafran do Nascimento Rodrigues, que julgou procedente o pedido,
condenando-o ao pagamento da quantia de R$ 10.000,00 como reparagdo pelos
danos morais ocasionados em razdo do ajuizamento de a¢do de busca e apreensio
de veiculo por divida ja adimplida, e ao pagamento da repeticdo do indébito no
valor de R$ 4.256,00, condenando-o, ainda ao pagamento das custas e dos
honorarios sucumbenciais no percentual de 20% do valor da condenacao.

Em suas razdes recursais, f. 115/127, suscitou, preliminarmente, sua
ilegitimidade passiva, alegando que eventual prejuizo causado a Apelada pela
cobranca de valor adimplido deve ser oposto exclusivamente contra o banco
arrecadador, que ndo repassou o pagamento realizado.

No mérito, alegou que realizou as cobrangas a Apelada em razdo de constar
em seu sistema de controle de adimpléncia o descumprimento do contrato, nao
visualizando o pagamento do débito, porquanto o agente arrecadador nao lhe
informou do pagamento realizado, tendo agido no exercicio regular de seu direito de
credor.

Asseverou que a Apelada ndo logrou éxito em provar os supostos danos
morais sofridos em virtude do ajuizamento da agdao de busca e apreensao, motivo pelo
qual alega nao existir o dever de indenizar, e que o quantum indenizatério foi fixado
em valor exorbitante, ndo observando os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.

Sustentou que ¢ descabida a condenagdo na repeticdo do indébito, porquanto
nao realizou a cobranga com dolo ou ma-f¢.

Pugnou pelo provimento do Apelo para que seja acolhida a preliminar de
ilegitimidade e, caso ultrapassada, pela reforma da Sentenga, para que o pedido seja
julgado improcedente, ou, subsidiariamente, para que o montante indenizatdrio seja

reduzido.

Nas Contrarrazdes, f. 174/178, a Apelada requereu o desprovimento do
Recurso.

Desnecessaria a intervengao ministerial.

E o Relatério.

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhe¢o do Recurso.

Suscita o Apelante sua ilegitimidade passiva alegando que eventual prejuizo
causado a Apelada pela cobranca de valor supostamente adimplido deve ser oposto

exclusivamente contra o banco arrecadador, que ndo teria repassado a informacao.

Entretanto, a auséncia de repasse do valor pago ndo ¢ oponivel a parte, sendo




adstrita ao ambito da relagdo negocial mantida entre o credor e o agente arrecadador,
de modo que, se a cobranga supostamente indevida foi implementada pela auséncia
de repasse do valor recebido pela agéncia conveniada ao credor podera este se
ressarcir perante o causador do dano.

E notéria a existéncia de parcerias entre os bancos, lotéricas e lojas, com o
intuito de captarem mais consumidores, oferecendo maiores vantagens e op¢des no
servico costumeiramente prestado.

Existindo falta de comunicagdo entre o Apelante, credor do pagamento, € o
agente arrecadador a ele conveniado para o repasse do valor, a questdo deve ser
resolvida entre esses, em agdo apropriada, visto que ¢ fato corriqueiro e diario o
pagamento de titulos em institui¢cdes financeiras diversas da emitente.

Nesse sentido a jurisprudéncia patria'
Razao pela qual rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva.

A Apelada ajuizou a presente acdo objetivando a condenacdo do Apelante,
Banco Volkswagem S.A., ao pagamento de indenizacdo por danos morais, em razao
do ajuizamento supostamente indevido de a¢do de busca e apreensdo de veiculo de
sua propriedade, bem como a repeti¢do do indébito, argumentando que na data do
ajuizamento da mencionada agdo o débito que a fundamentou j& estava quitado, e
que o cumprimento da liminar de busca e apreensdo do veiculo ocasionou-lhe danos
morais.

IRESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO POR DANO MORAL. PROTESTO INDEVIDO.
TITULO PAGO. RESPONSABILIDADE DO CREDOR. TITULO APRESENTADO PELO BANCO
COBRADOR. PRESTACAO DE SERVICO DE COBRANCA. TITULO PAGO EM AGENCIA
ARRECADADORA. INVIAVEL A ALEGACAO DE CULPA DE TERCEIRO. VALOR DA
COMPENSACAO. MANUTENCAO. TERMO A QUO DE INCIDENCIA DOS JUROS
MORATORIOS. NAO TEM INCIDENCIA A SUMULA 54 DO STJ, UMA VEZ QUE SE TRATA
DE RESPONSABILIDADE CONTRATUAL, PELO QUE DEVEM INCIDIR DA DATA DA
CITACAO. 1. Culpa de terceiro. Desacolhimento da tese. Pagamentos sdo automaticamente
repassados aos credores beneficiados. Ademais, se o agente arrecadador (agéncia lotérica Banco
Banrisul) foi negligente, se prestou deficiente servico ao consumidor, impute-se 8 demandada os
reflexos de sua ma escolha. 2. O valor da reparacdo deve compreender, dentro do possivel, a
compensagdo pelo dano infligido a vitima, a0 mesmo tempo servindo de freio, de elemento inibidor e
de sang@o ao autor do ato ilicito, a fim de que ndo o volte a repetir. Hipotese em que o quantum da
reparag@o vai mantido, por apresentar-se consentaneo aos parametros de fixagdo desta corte. 3. Juros
moratorios. Termo inicial de incidéncia. Data da citacdo. No caso presente ndo tem incidéncia a
sumula 54 do STJ, ja que se trata de relagdo contratual (compra e venda mercantil). APELO
PROVIDO EM PARTE. (Apelagdo Civel N° 70030741110, Décima Camara Civel, Tribunal de Justica
do RS, Relator: Paulo Antonio Kretzmann, Julgado em 20/08/2009)

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO
CUMULADA COM REPARACAO DE DANOS MORAIS. FALHA NO RECEBIMENTO DE
BOLETO EMITIDO PELO BANCO ABN QUANDO DO PAGAMENTO NO BANCO DO
BRASIL. INSCRICAO INDEVIDA DO NOME DA AUTORA NOS CADASTROS DE
RESTRICAO AO CREDITO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA AFASTADA.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS NAO CONFERIDA. 1. Nio ha falar em ilegitimidade
passiva se o acordo foi firmado com o recorrente, assim como foi o0 Banco ABN Amro Real S/A o
responsavel pela negativagdo do nome da autora (fl. 11). 2. Em tendo havido falha no recebimento do
boleto pelo banco conveniado , cabivel a declaragdo de inexisténcia do débito e a determinagdo de
retomada do contrato. Sentenca confirmada por seus proprios fundamentos. Recurso improvido.
(Recurso Civel N° 71001889468, Primeira Turma Recursal Civel, Turmas Recursais, Relator: Ricardo
Torres Hermann, Julgado em 19/03/2009)




Ao contrario do alegado pela Apelada, verifica-se dos autos que a quitagdo
do débito que originou a agdo de busca e apreensdo ocorreu em 28.10.2013, sete dias

apos o seu ajuizamento que ocorreu em 21.10.2013, consoante documentos de f. 15 e
26.

Ademais, o oficial de justica ndo efetivou a ordem judicial da liminar de
busca e apreensdao do veiculo naqueles autos, lavrando a Certidao de f. 29v, na qual
informou que deixou de proceder com a busca e apreensao do veiculo, em razio da
parte ter apresentado o comprovante de pagamento do débito que originou a agao.

Considerando que a Apelada estava inadimplente no momento da propositura
da a¢do e que ndo foi inviabilizado o uso e a fruigdo do veiculo pela parte, ndo resta
caracterizado abuso de direito por parte da institui¢do financeira tampouco abalo
moral sofrido pela Apelada.

Quanto ao pedido de repeticdo do indébito, no caso dos autos, ndo se aplica o
art. 42, paragrafo unico do Cédigo de Defesa do Consumidor?, porquanto a Apelada,
como Visto, ndo pagou valor indevido ou a maior, haja vista que o valor pago corres-
ponde a prestagdo do financiamento por ela realizado acrescido dos juros e encargos
moratorios, pelo que ndo havendo pagamento em excesso, nao se cogita de repeticao,
seja na forma simples ou em dobro, pelo que também nesse ponto a Sentenca deve
ser reformada.

Posto isto, conhecida a Apelaciao, dou-lhe provimento para, reformando
a Sentenca, julgar improcedente o pedido, invertendo-se os 6nus sucumbéncias,
ficando suspensa a exigibilidade por ser a Autora beneficiaria da gratuidade
judiciaria.

E o voto.

Presidiu o julgamento realizado na Sessdo Ordinaria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justiga da Paraiba, no dia 18 de abril de 2017,
conforme Certiddo de julgamento, com voto, o Excelentissimo Desembargador
Frederico Martinho da Nobrega Coutinho, participando do julgamento, além deste
Relator, o Excelentissimo Desembargador Jodo Alves da Silva. Presente a sessdo a
Excelentissima Dra. Vanina Nobrega de Freitas Dias Feitosa, Promotora de Justica
convocada.

Gabinete no TJ/PB em Joao Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

2 Art. 42. [...]JParagrafo unico. O consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a repeticdo do indébito, por va-
lor igual ao dobro do que pagou em excesso, acrescido de corregdo monetaria e juros legais, salvo hipétese de en-
gano justificavel. (negritei)




